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Ilen granskning;, som i följande blad innebälles, år fram- 
kallad af en utmaning. Adjuncten Afzelius i Upsala bar ut- 
kastat en stridshandske, som jag icke kan undgå att upptaga. 
I en nyligeq utgifven skrift, som under namn af "belysning* 
vill fördunkla ett helt Universitet, har ban äfven ät mig egnat nå- 
gon ringa uppmärksamhet, som jag finner mig föranlåten att 
icke lemna utan afseende. At lagliga Myndigbeters handlägg- 
ning af en befordringsfråga har ban sökt gifva en färg, som 
kunde vara passande för hans afsigt, att inför Sverges Konung 
och Allmänhet framställa sig i martyrglorian af en liden oför- 
rätt. Det liggerM detta framträdande en i hög grad förnär- 
mande insinuation, ej blott mot den dömande Auctoriteten , 
utan äfven mot den person, som efter H:r Afzelii skenbara 
afgång skulle förmodas skörda frukten af andras barfdlingssätt, 
bvilket Hrr Afz. föregifver icke hafva varit med rättvisan fullt 
öfverensstämmande. För en man med sjelfkänsla är orättvisa 
för mera sårande, än orättvisa emot; ty misstankan, att af d^n 
förra hafva vunnit någon fördel, är en vida tyngre börda, 
än den resignation, som kan vika undan för den sednare. 
Herr Afz. vill synas resignera. Jag viH icke medgifva, att det 
lär synas vara annat, än bvad det är; men b vad det är skola 
vi undersöka. Jag vill icke éga en framtid, som skulle belysas 
af skenet från H:r Afzelii martyrgloria. Om orättvisa icke blifvit 
begången , så lärer glorian böra afläggas. Denna prydnad har 
för H:r Afz. uppvuxit ur hans eget föregifvande , att en för 
ringa uppskattning af hans förtjenster varit samtidig med för 
hög uppskattning af en annans. Den som mot domare ut- 
talar en så svår beskyllning, borde på samma gång vidkän- 
nas pligten, att genom vederläggning af gjorda anmärkningar 
upphöja bvad som föregifvés vara nedsatt, och genom gransk- 
ning af gifna vitsord nedsätta bvad som föregifvés vara upp- 
böjdt. Men bvarken det ena eller det andra har han gjort. 
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1 sini vederläggning har A. en orubblig förutsättning^ som utan 
betänkande användes tiil bevisningsgrund i livilken fråga som 
helst. Han tar neml. för gifvet, att hans egen philosophiska 
storhet år så påtaglig och ojeraförlig, att hvar och en, som der- 
om hyser ringaste tvifvei, nödvändigt måste i hvarje anmärk- 
ning mot hans skrifter röja antingen bristande insigt eller 

^ ond afsigt. Genom insinuation om dessa lytens tillvaro an- 
ser han derföre alla anmärkningar vara vederlagda. Men då 
denna slutkons>t, h varmed stafven blifvit brulen öfver Lund 
och Göttingen pä en gäng, befinnes till bovisningsgrund an- 
vända just det, som skulle bevisas, sä förlorar hon alt sin 
effect vid blotta påminnelsen om en obetydlig regel i for- 
mella logiken. 

Det tvifvei, som redan genom vederläggningens beskaffen- 
het blifvit väckt, vinn^' ökad styrka genom rent af uteblifven 
granskning af det arbete, som föregifves halva trädt H:r Af- 
zelii '^ojemförlighef' i vägen. Han tror sig äfven här icke be- 
höfva mer än framhålla sin egen storhet. 1 tonen af lörnum 
öfverlägsenhet låter han framskymta, alt han, philosophen Af- 
zelius, hyser om nämnda arbete en annan tanka än den, som 
af laglig Aiictoritet blifvit uttalad. Att i depna och andra frå- 
gor hysa hvad tanka som helst, är hvar och en obetag(.'t; men 
den soin i likhet med.Hrr Afz. icke vilL ^inlåta sig uti nå^on 
undersökning om den verkliga halten'' af ett arbete, den bor- 
de afhälla sig Irän försöket att bestämma dess värde med till- 
hjelp af osanna försäkringar och låga insinuationer. Serskilt 
för H:r Afz. hade en sådan återhäiisamhet i närvarande fall 
varit förmåiillg; ty då han på ett ställe tyckes röja en. förmod- 
ligen af eget trångmål framkallad önskan, att, der sådant 

^ iqke; alls står att finna, få något sällskap] compilatoriskt skriil- 
siäjleri, så bevisar han, för egen rakning, mindre öfver- 
lägsenhet, än bristande insigt och sakkännedom. Att U:r A. 
genom sina mänga utropstecken sjvul le hafva- bevisat något 
annat, kan väl svårligen medgifvas; ty al dem kan ingen- 
ting vidare itiliemtas, än att han ofta läjler i förundran, en 
affection, som vanligen antages slå i omvändt förhällande till 
philosophisk insigt. Dessa tecken, jemte andra till uttryck af 
öfverlägsenhet använda åthäfvor, kunna derföre med mera skäl 
aijses bevisa just raka motsatsen. För glorians rättmätiga be- 
sittning lårer det således > blilva'* nödvändigt, att H:r Afz. öppet 
framträder med en granskning, som på pmdöme och sak- 
kännedom visar andra prof, än insinuationer och utropstecken. 
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I>ä Adjuncten Afzelius emedlertid méd dessa i]iederföre-> 
tagit sig, att i philosophiska frågor underkänna h varje annan 
uuctoritet än sin egen, och det inlOr en Allmänhet, som kan 
anse bevisningens styrka ligga i tonens dristighet; då han mot 
andras motiverade omdömen satt sina maktspråk, som icke 
stödja sig pä audra grunder, ån hans egen förutsatta ofel- 
barhet, så lårer det för sanningens utredning vara nödvändigt 
att veta, om denna ofelbarhet verkeligen finnes till. Ty skulle 
det begifva sig, att hon icke finnes, så lärer den på henne 
grundade domsrätten vara åtkomlig för samma tviivel, som 
träffat alla andras. Det lårer förmodligen medgifvas, att be- 
visen på denna ofelbarhet måste sökas i Adj. AfzeHi skrif- 
ter. Jag går derföre att af dessa skrifter företaga en gransk- 
ning. Att början göres med hans framställnings af Hegelska 
philosophien , är en gärd af skyldig uppi^ärksamhet mot för- 
fattaren, som efter trovärdig försäkran är ^en starkt pro- 
noncerad Hegelian.^ Sedan tillfälle blifvit honom lemnadt att 
i denna '^hufvudsak'' rättfärdiga sin prononciation, kunna vi 
öfvergå till en granskning af hans öfriga skrifter. 

Alt företaga denna granskning är jag både berättigad 
och förpligtad. Rättigheten att granska en utgifven skrift kan 
i allmänhet yäl icke sättas i fråga ; men i serskilt fall kan nå- 
gon betänklighet uppkomma af det förhållande, hvari Förf. och 
Rec. möjligen stå till hvarandra, såsom sökande till samma 
tjenst. Då den granlagenhet, som i sådant fall bör iakttagas, 
blifvit helt och hållet åsidosatt af Adj. Afz., som under före- 
gifvet ^sjelfförsvar^ anfallit en medsökande, hvilken dertill icke 
gifvit ringaste anledning, så kunde den sednare, utan fara 
att ådraga sig samma förebråelse, vara fullt befogad, att när 
som helst offentligen afvisa ett så oförsynt anfall; men jag 
skulle dock, åfven efter denna erfarenhet, hafva ansett mig 
af det nämnda förhållandet vara förbunden till tystnad — sä 
långe det funnits till. Men numera finnes det icke; ty 
efter en till Kongl. Maj;tingifven ansökan har Adj. Afz. antin- 
tingen rent af upphört att vara medsökande, eller åtminstone 
upphört att vara det pä vanligt sätt. I den strängaste gran- 
lagénhet finns således numera icke något hinder för gransk- 
ningens framläggande inför samma Allmänhet, som redan va- 
rit vittne till H:r Afzelii anfall. Till att framlägga den är jag 
icke blott berättigad; jag är Sfven förpligtad dertill. Det är 
en pligt emot Lunds Universitet — icke att tillrättavisa de 
smfidelser, dem H:r Afz. öfver detta Universitet i allmänhet, 



Digitized by VjOOQiC 



och serskilt öfver flera af dess medlemmar uttalat; ty om 
jag dertill vore befogad, så skulle jag dock underlåta det, för 
att icke åt hans ord gifva en vigt, som de i sjelfva verket 
icke hafva. Men då härvarande Åuctoriteter bKfvit smädade 
äfven för deras afgifna utlåtanden vid tiHfätle af en jemförel- 
se mellan jnig och Ädjuncten Afzelius; och då dessa smä- 
delser icke haft annan grund, än den sednares förmenta ojem-^ 
förlighet och stora företråden, så finner jag mig mot nämn- 
da Åuctoriteter och mot mig sjelf vara förpligtad, att ge- 
nom undersökning af den åberopade grunden ådagalägga , 
huru befogad H:r Afzelius varit att underkänna vigten af an- 
dras uttalade omdömen 'och att anse sin storhet genom det 
erhållna förslagsrummet vara förnärmad. Det är vidare en 
pltgt mot publiciteten , som redan börjat döma i denna fråga; 
det är en pligt mot Allmänheten, hvars dom icke kan blifva 
rättvis, om ej båda parterna höras. Det är slutligen en pllgt 
mot fl:r Adjuncten Afzelius, som, beklagande '^bristen på phi- 
losopher i Lund,^ satt i fråga, om någon här kunde finnas, 
som vore '^vuxen'* en granskning af hans ojemförliga arbeten. 
Denna fråga bör få ett svar; Det innehålles i följande re- 
cension. 

Lund, i December, 1846. 
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Reeension. 

Hegelska PhUoaophien, historisk Framställning af Fredrik Georg 
Afze liu s. Förra delen. Upsala i8*3--^i8U. XII o. A60 sidor 8:0. 

"de fliebt eine SÄanier, an bie f!dj bie StxHit borgfig* 
tid^ gli ^eften f)at, nåmUäf biejenige, tre^e im SSefl^ 
ber $Wofo)>l^« gtt fe^n ^orglebt, bie g orm en unb ©or* 
te, in »el<Jen grofe Jj^i(ofoi?]^if(^e @^(ieme fi(^ owöbruc* 
fen, geBrau((t, t>itl mitfpric^t, oBer im ©runbe etn 
leerer aöortbunft ol^ne innern ®tf)alt i% (Sin foU 
ä^ti ©ef^toä^e o^ne bte 3bee ber $]^iIofop^te erwirbt f!^ 
burdj feine SBeitlöufigfeit unb eigene Slnmagung 
eine 9Irt t)on Slutoritdt, Xf)tiU totil t9 fafl nng(au(li(!( 
fd^eint, baf fo t)ie( ^^aalt ol^ne Jlern fe^n föll, Xf^tiU 
mii bie ^eerl^eit eine (Ärt öon oHgemeiner ä^er^dnbi» 
li^feit f)ai. ^a ed nii^td (ifel^aftered 'giebt, aU biefe 
IBertoanblung bed (Srnftd ber $^tlofop^ie in 
$lattl^eit, fo l^at bie itriiif aKedaufgubieien, um bief 
Unglud abgutoel^ren." 

^eget. 

JUustorisk framställniiig'' af ett pl^ilosophiskt system är i all- 
mänhet ingen lätt sak. Den , som med hopp om framgång vill 
ingå i ett dylikt företag, måste med full insigt i systemets hela 
egendomlighet förena en skarp oeh vaken kritik jemte förmå- 
gan af en framstäilning, som i tydlig och otvungen form låter 
tankarna framstå i tillbörligt ljus och sammanhang. Är frågan 
om Hegelska philosophien, så ökas svårigheten med den ound- 
vikliga pligten att i någon mån söka skingra det dunkel, hvari 
npphofsmannen icke sällan lemnat sina djupaste tankar; ty han~ 
mäktade icke alltid bringa formen till full genomskinlighet. Går 
afsigten för öfrigt mindre ut på att för redan kunniga läsare 
framlägga och försvara en viss uppfattning af systemet, än att 

1 
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for änna oinvigda underlätta den första bekantskapen, så är upp- 
giften den svåraste af alla. Och jnst denna har Adjnncten Af- 
zelins företagit sig att lösa. På frågan huruiian lyckats i det- 
ta företag, som tydligen vittnar om god förtröstan på egna 
krafters tillräckligbet och på mognaden af redan gjorda studier, 
kan till en början svaras, att i den bok, han utgifvit, finnas 
exempel på goda och väl skrifna expositioner, som onekligen 
vittna om full insigt i Hegelska philosophien, och derjemte om 
en icke vanlig förmåga tätt med klarhet och prsecision framläg- 
ga det med skarp och träffande blick sammanfattade innehållet 
af djupa och vidlyftiga deductioner; men att der också, till öf- 
verflöd, finnes raka motsatsen af allt detta, en röjd okunnighet i 
nästan elementära ämnen, en philosophisk kritik, utan allt omdö- 
me, en slapp och diffus framställning, som nästan yfires af tri- 
vialiteter och non-sens. Huru samma bok kunnat inrymma så 
stridiga ^lementer^ skall tillfullo utrönas genom följande skär- 
skådning af dess innehåll och uppkomst. 

Af boken hafva hittills tvenne Afdelningar utkommit, hvar- 
dera for sig' ett afslutadt helt, hvars ransakning och dom är full- 
komligt oberoende af den i tredje delen förväntade '^Hegelska 
Skolan." I den första afdelningen, som kallas "Hegels lef- 
nad och Skrifter,*' är det hufvudsakligen blott fråga om lef- 
naden, emedan skrifterna här endast till namnet beröras. Den- 
na del af boken är derföre, jemförelsevis, så obetydlig , att Rec. 
skäligen kan lemna den utan afseende, med lyckönskan till hvar- 
je läsare, som i den chronologiska berättelsen kan återfinna den 
'^enkla och lefvande bild" H.r Afz. deruti vill hafva inlagt. Vare 
dermed huru som helst; vi öfvergå till hufvudsaken: 

Andra afdelningen, He^els System (s. 35—460). 
I det föregående, der en mera poetisk sinnesstämning är rå- 
dande, får Hegelska Systemet namn af "tankens stolta pa- 
lats, den philosophiens väldiga borg, hvars herrliga och 
praktfulla salar äro ^logiken , naturphilosophien och andens phi- 
losophi med dess många och inbjudande smårum" (s. 22.). Till 
en början inträda vi i några "smårum," under föregifven led- 
ning af Fredrik Georg Afzelius; men philosophiens makt 
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att utrota villfarelser röjer sig snart i den gjorda upptäckten, att 
den sanskyldige ledaren är Carl Ludvig Michelet, och att 
den förre blott velat förhöja tolkens anspråkslösa befattning ge-- 
nom att icke låta oss märka hvad och huru mycket som blifvit 
honom 'in die Feder dictirt." Men det är dock påtagligt, attAfz. 
redan på sidorna 37—39, utan att angifva det, öfversatt ur Mi- 
chelets Geschichie der letzten Systeme, s. 601—602. Mot slutet af 
sid. 39 börjar det rinna uren annan källa, samme Michelet, men 
annan bok, nemligen hans ^Einleitung in Hegels philosophische Aln 
handlungenJ' Redan i det föregående har man haft någon kän- 
ning af denna rika springådra ; men först här börjar hon flöda så 
strid, sammanhängande och ymnig, att de få afbrotten genom 
Afzelii egen åtgärd icke äro annat än de oundgängligaste åt- 
häfvorna af hans bemödande att '^följa med sin tid.** Då nämn- 
da Einleitung, vid sid. 66 i Afzelii bok, blifvit uttömd, synes För- 
fattaren vilja uppträda på egen hand. Men knapt har han bör- 
jat framställa hvad han har sig bekant om Hegels bestämning 
af philosophiens begrepp, så börjar Michelet detsamma i sin Ge^ 
schichte sid. 692. När Afz. visligen yttrar : '^Men om nu det Ab- 
soluta, likasom dess företeelse, förnuftet, är evigt ett och det- 
samma (såsom det ock verkeligen är)" .... så infaller Miche- 
let med sitt: "Wenn aber das Absolute, wie seine Erscheinung, 
die Yernunft, ewig ein und dasselbe ist (wie es denn ist)" . . . 
och så gör han alltjemt, så att Afz. ända till sidan 80 i sin egen 
bok knappast kan utsäga en mening, utan att den beledsagas af 
detta försmädliga tyska echo. Kommer så några sidors öfver- 
sättning ur Strauss (ett spratt af Michelet). Sidd. 95— 163 äro 
öfversättning dels ur Michelet, dels, efter dennes citater, ur He- 
gel. Sidd. 164 — 460 äro icke exposition, icke "f ramställning,'' 
utan öfversättning ur Hegels Encyclopsedie med der och hvar 
inlyckta stycken ur Michelets Geschlchte. 

Med ledning af dessa uppgifter kan man' vid anställd jem- 
förelse mellan H:r Afzelii bok och de tyska originalerna utan 
svårighet bedöma, i hvad mån Afz. besitter de egenskaper, 
dem Rec. ansåg böra finnas hos en man, som vågade försöket 
att i eget namn ntgifva en framställning af Hegelska philoso- 
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phieB. Till tjenst åt dem, som mdjli^n icke halva böckerna till 
bands, torde till sakens belysning några exempel böra meddelas. 
Dessa exempel skola ntvisa 

l:o Huru Afz. i e^^en form och uppfattning återgifver 
innehållet af Hegels skrifter. 



Afzelii bok s. 46-47. 
Glauben und Wissen-^ en kri- 
tisk framställning af "subjecti- 
vitetens reflexionsphilosopbier,'* 
hvilken har till sitt resultat en- 
dast negationen af den uti des- 
sa uppsällda skrankan. ''Fnll- 
ständigheten af formerna* af 
denna subjectiva idealism, "så- 
som Kantisk, Jacobisk och Fich- 
tesk philosophi," sönderrifves ^ 
här genom den kärnfullaste dia- 
lektik, och uti Afhandlingens 
slutord hänvisas derpå, att des- 
sa philosqphier genom deras 
fastrännande uti det ändliga och 
absolutgörande af detsamma 
hafira infört "Gudlösheten" uti 
Philosophien och "den specu- 
lativa långfredagen." Men just. 
derigenom att "den fullständi- 
ga cykeln af dessa former är 
genomgången, är den yttre 
möjligheten satt, att den sanna 
philosophien uppstår ur denna 
bUdnin^» (H. W. 1, 155-157.) 

A) Ka nf ska philosophien be- 
dömes af Hegel här ännu täm- 
ligen skonsamt, dels emedan 
denna philosophi ännu låter Tän- 
ka't fl behålla ett sken af ob- 
jeoUvitet (s. 12 o. 52), dels 



Michelets Einl. s. XVUI . . . 

(Blaubett unb äBi^fen — tint Bto^ 
lvHi\ä}t ©arfleflung bet brei "'Sle* 
jlerionöp]^iIofoJ)]^iett bet ^nhitttm^ 
m," f)ai gum Siefultate nut bie9le^ 
gatiott ber in biefen ©^ftemen ouf^ 
geitenten ©(^tanfe. 3)ie "JBoIIfiän* 
bigfeit bet götmen" biefeé fubjefti* 
öen 3beati«mué aii ''Äantifc^e, 3a* 
cobif(^e imb glc^tef% ^i)ilo\o\>W 
)9ttb butd() bte matbollfle ^iaUUit 
getrieben, unb in bet ©(^hifpl^tafe 
barauf ^ingetviefen , bafi fte butd^ 
i^te Sefitennmig im (SnbUd^en unb ( 
ba^SlbfoIutma^en be^felben bie "®oiU 
UMUii" in bie ^f)ih\opffit unb "ben 
fpelulotioen ^fjarfteitag" eingefu^tt 
^aben (f. 157). Oetabe babut(^ 
ahtx, bag "bet tJoUftänbige SvcTtué 
biefet gotmen butc^laiifen, t|l bie 
duéfete S^^ogtid^feit gefe^t/^ bafi bie 
toaéte $^iIofop]^ie ane biefet SdiU 
bung etSe^e." (f. 155). . . . 

1) JDie Äan t i fcl^e ^l)iU\opf)it 
it)itb in biefet 3)otftellung nod^ am 
gelinbeften beutt^eiU, tl^eilé treit {le 
bem ^en(en immet nod^ einen ^^'iin 
uon £)BieftiPiiat låfi (f. 12 u. 62), 
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emedan den endast förhåller si^ 
kritiskt mot det ändliga, blott 
subjectiva Tänka^t såsom För- 
stånd, och alltså låter möjlig- 
heten af en sann fömufltskun- 
skåp, såsom vetenskapens ob- 
jectiva system, bestå. — B) Ja- 
cob i ska philosophien underka- 
stas deremot en sträng kritik, 
emedan ^hans philosopherande 
allramest saknar sammanhan- 
get med philosophien" (s. 156) 
och ur denna den sig tillspet- 
sande känslo-subjectivitetens 
idealism förfaller uti den plat- 
taste realistiska dualism. . . . 
Men för öfrigt erkänner han äf- 
ven fullkomligt Jacobis förtjenst 
— snillrikheten uti det enskilta 
och fasthållandet af denlefvan- 
de, fria sedligheten i motsats 
till den formella pligtlagens dö- 
da begrepp hos Kant. (s. 105— 
106) . . . 

G) Fichteska philosophiens 
ståndpunkt karakteriseras så- 
lunda, att, i det han vill syn- 
thetisera den Jacobiska läng- 
tans subjectivitet med Tänka^ts 
tomma objectivitet hos Kant, 
denna synthes alltid förblir en- 
dast ett Skola. "Denna for- 
dran : Jag sk all endast vara = 
icke Jag," utan att det någon- 
sin i oändlighet blir det, är sy- 
stemets kulminationspunkt. (s. 
117) . . . 

Här betraktas likväl egentligen 
endast den Fichteska philoso- 



tfjtiU toeil f!e f!^ gegcn ba« enb^ 
li^e, MofI fubicftioc iDenfeu dlé SBer? 
jianb, mir fritif^ »er^dlt, iiub alfo 
bic 3)löQ{iå)U\t eiuer tual^rl^aften ©er* 
mmftetfenntnig olé oBjeftiije» @^* 
jiem^ ber ffii«fenf(^aft Befic^^en läflt. 
— 2) 9lm fd^limmften fommt aber 
... freiti^ 3acobi fort, toeit "fein 
$§tlofo^]^tren beé Sufammenl^nged 
mit bet ^pi^itofo^i^ie am SWeiéten ent* 
be^rt" Cf. 156), mib au« biefem 3be* 
ali^muö ber ftd^ jufpijeubeu @ub* 
liUMåt beé ®efu^l3 in ben \>latUi 
j!en rea(ijlif(i^en ®na(iömu« trerfdllt. 
. . . @onjl aber erfennt »gegel boé 
SSerbienft 3accbi« — bie ®eiflrei(i§* 
l^eit tm @ingelnen unb baé ^t^aU 
ten ber lebenbigen freien <^itiliä}Uit 
gegen ben tobten ©egriff beö fortim* 
len ^flid^tgefe^eö bei Äant — - ^oii^ 
fommen an. (f. 105—106) . . . 

3) gic^teö <Stanb|)uttft h>irb fo 
(ä^arafteriftrt, bag, inbcm er bie Sa? 
cobifc^e @u^je!tioität be3 <Se§nen0 
mit ber leeren £)bieftiöität be0 5)ens 
fen0 bei Stani fi?nt§efireii toiU, biefe 
S^ntl^efe immer mi im @ o U e n 
hUm, "5£)ie gorberung: ^å) föll 
nur gleid^ fJliä^U^ä) fei^n/' c^ne t9 
in« Unenblid^e l^in gu toerben, ijl ber 
Änlminationépunft beé ©^fierné. (f. 
117) ... 

3ubem ^egel aber baö toeitere öin* 
gel^en in bie Si^tefi^e $l^i(cfopl^ie 
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phiens princip *) , och det me- 
ra detaljerade bedömandet af 
densamma innehållcs uti "Dif- 
ferenz des Fichteschen nnd 
Schellingschen Systems d. Phi- 
losophie." 

Afzelii bok s. 57. 
tfber die wissenschaftlichen Be- 
handlungsarten des Naturrechts . 
Innan han fortgår till det san- 
na behandlingssättet af Natur- 
rätten, såsom vetenskapen om 
det Sedliga, hvilket absolut uti 
sig förenar Åskådning och Re- 
flexion, banar han sig vägen 
' dertill genom en kritik af "de 
båda oäkta sätten af Naturrät- 
tens vetenskapliga behandling/ 
hvilka så bestämmas, att uti den 
ena den empiriska åskådningen, 
likasom uti den andra den ab- 
straherande reflexionen är öf- 
vervägande, men likväl så, att 
uti hvardera båda är satt (8.328). 
Det kommer alltså här till He- 
gels eget medvetande, att uti 
sjelfva negerandet af det en- 
sidiga det positiva uppfattandet 
af sanningen tillika är inne- 
hållet (s. 329) ; och man flnner 
uti denna sista afhandling allt 



unb ifire ©eurt^ieitung in ber "f)ife? 
tenj" »orgenomnien, fo bef^rdnft et 
ft(^ i)kv, nacf) Setra^tung beé ^xinf 
cip«, Qiif bieienige JDarj^eKung ber 
Sicf)tefd^eii Sluii^t, tueld^e in ber 
"öeflinimung be6 SWenf(^en" ent^al:: 
ten \% 

Michelets Einleitung s. XXVI. 
Uber bie toiöfenfci^aftlid^eii ©e^anbs? * 
/uiigöarten M ^aixixxtåjié , CJ^e ^e* 
gel an bie ival^r^afte SSe^anblungéf:? 
art beö ^ai\ixuå)ie, aU ber 2Di«* 
fenfd^aft beé (SittU^en ge^t, toeld^e 
anfc^auuug unb SReflerion aBfotut in 
[lå) öereint: bal^nt er ji^ ben 3Beg 
bagu Uix^ Stxitii unb biateftifc^ie* 
Qnniå)ttmai^tn ber "6eiben undd^ten 
Slrten ber wiöfeufcJaftUc^en S3e^anb:s 
lung beö f!flatnxxtå)i€," in beren eu 
ner bie tmpixi\å)t 9lnf(!^auuug, tDte 
in ber anbern bie Oieperion ^cx^ 
toalttt, aber fo, baf in jeber Beibe« 
gefe^t i% (f. 328). [(Bi fommt alfo 
l^ier ju 'öegeU eigenein 93ett>ugtfel;n, 
bag in bem SfJegiren beö (Sinfeitigen 
ba« pofiiiu (5rfa6fen ber ffia^r^eit 
§ugUtd^ ent^alten i|l (f. 329); unb 
toix ftuben in biefer letten Slb^anb:: 



*) Läsaren bör redan h/r göras uppmärksam på att H:r Afz. vid afvikel- 
86 frän tyska originalet vanligen gör ett större eller mindre affall från 
sanningen. Michelet har sanniogseuligt uppgifvit, att Hegel i den 
här omtalade skriften inskränker sig till framställning af den i "Be- 
stiramung des Menschen" innehållna åsigt, sedan han betraktat prin- 
cipen. Afz. föregifver, att egentligen ^endasi^ principen betraktas. 



Digitized by VjOOQiC 



iået förenadt, som man uti de 
andra förut anträffat mer eller 
mindre söndradt för sig*). Hvad 
nu först a) det empiriska be- 
handlingssättet af Natur- 
rätten beträffar, så uppvisar He- 
gel inom detsamnja en tendens 
att återföra "mångfalden af 
grundsatser, lagar, pligter och 
rättigheter" till en "absolut en- 
het" för att '^tillfredsställa den- 
na ur förnuftet härstammande 
fordran" (s. 331). Likväl an- 
ses hvarken det så kallade "Na- 
turtillståndet" såsom "det sed- 
liga chaos" af drifter (s. 333-4), 
ej heller statens ursprung ur 
den för individerna "yttre så 
kallade gudoroliga rätten" (s. 
337) hvardera för sig vara en 
tillfredsställande enhet. De äro 
fastmera "de söndersplittrade 
momenterna af den organiska 
sedligheten, uti hvilkens abso- 
luta Idée Naturtillståndet och 
Rättstillståndets Majestät och 
Gudomlighet äro absolut iden- 
tiska." 



lung öereiut, U?aö toir in beu brei 
anberen nie^c ober »eniger gcfoubcrt 
anflctroffert fiatten. 1) 3" ber tm^ 
^jirifc^cn öe^dnbtimaöart be« 0ia* 
turrc(!^t« ttjcijl -Öegcl mm bie iTen^^ 
benj na^, bie empirifd^e "3J?amii9* 
faltiöfeit uon ©runbfafeen, ©efe^en, 
spfl[i(^ten inib SRed^ten" mif einc "ab^ 
folute (Sinfjeit" iuriirfsufu^reu, um 
"biefcr ou3 ber SSernuuft jlammeubeu 
govberuwg ©eniige gu itjm." (f: 331). 
^oå) tDirb toeber ber fogenmmte "iJla^ 
turjufiaub" a(ö "ba6 [xttliåjt d^floé" 
ucn 3:rieben (f. 333—4), no^ ber 
Urfprung M ©laatö mié bem ben 
SfnbitJibuen duöferti^en fogenannten 
gotttic^en Stekte (f. 337), Jebe« fur 
(td§ aU genugenbe Sin^eit angefe^eu. 
(Sie ftnb öietmel^r "bie gerfplitterteu 
2J?omente ber otganifd^en <Sitttid^fcit, 
in beren abfotuten 3bec ber 0latur* 
juftanb unb bie SWajejidt uub ®oiU 
liå)Uii beé 9ie(i^t(Jguiianbe^ \å)Uä)tf)in 
ibentifc^ jtnb." 



*) Denna mening behagade läsaren jemföra med den motståen- 
de tyskan. Michelet säger, aU i skriften "Behandlung des Natur- 
rechls" finnes förenadt hvad man funnit söndradt "in den drei an- 
dcren" (d.v.s. i "Glauben u. Wissen," "Differenz," och »Verhält- 
niss der Nalurph."). Detta är sant. Men hos Afz., som, utom 
dessa trenne, förut anfört och exponerat tvenne an(fra ^skrifter, 
hvilka i Michelets ord icke voro afsedda, och hvilka i Beh. d. N. 
alls icke beröras, är påslåendet, att "man uti denna sista af- 
handling finner allt det förenadt, som man uti de andra förut 
anträffat," en uppenbar osanning. Så tanklöst afskrifver han an- 
dras ord. 
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Afzelii bok s. 71. 
B) Natarens philosophi. Det 
gifves icke något högre och re- 
nare uttryck af förnuftet, intet 
för den philosophiska betraktel- 
sen värdigare föremål, än detlef- 
vande väsende (a ni ma Ii il lo), 
bvilket vi benämna Solsystemet. 
Gentrifugal-och Gentripetalkraft 
äro visserligen åtskiljda hos Ma- 
terien, men de hafva båda sitt 
gemensamma' villkor uti Tyng- 
den, hvilken tillika utgör deras 
identitet. Dessa krafter äro in- 
neboende hos Materien och ut- 
göra dess Natur, hvilken är en 
immanent och inre princip af 
motsatta krafter : Identitetens 
princip sätter uti sig sjelf dif- 
ferensen. Tyngden constituerar 
Materien ; ty Materien är ingen- 
ting annat än den objectif vord- 
na Tyngden. En och samma 
tunga Materia, som derimerar 
sig sjelf uti sina poler, bildar 
cohsesionens Linie. Solsyste- 
met, som iittrycker en sådan li- 
nie, är derföre förträffligare än 
allt annat, emedan alla dess 
kroppar, under det här cohse- 
sionslinien är sönderbruten, be- 
sitta en mera sjelfständig Tyngd- 
punkt och en större oafhängig- 
bet af Tyngden, inen likväl icke 
genom tillfällighet nalkas ur det 
oändliga rummet till närheten 
ai Solen^ utan, tillsammans med 
Solen bildande ett ursprungligt 
system, genom den sanna cohse- 
sioDskraften än sammanhållas, 



Micheleis Geschichte s. 695. 

2) S)U Statut. (S« gieBt feinen ]^ö^ 
^ern mib reinercu Sluöbtudf ber S8er« 
nunft, feinen ber l)^i(ofot>]^if(i^en SBe* 
trfl^tung tourbigern ©egenflanb, ote 
baö tebenbe 2Befen (animali illo), 
todä^ii hjir baö ©onnenft^ftem nen* 
nen. (Sentrifugal^ unb Sentri))etaU 
fraft finb gtoar anberSWatetic un« 
ierf(%ieben, l^aBen aber i^re gemeitt' 
fd^aftlid^e ©ebingung in ber @d^n>ere, 
mlå)z gugleid^ i^r^ Sbentitat fetter 
ifl. 3)iefe Äcäfte jinb ber 3J?ateric 
tnh)o]^nenb> unb madjen i^re ölatur 
öu^, bie ein immanenteé unb imnti 
^xiwcip entgegengefejter J^riSfte iftj ba« 
^vincit^ ber 3benfitat fefet in fiå) ferbft 
bie JDiffereng, 2)ie ^d^irere confiu 
twirt bie SKaterie; benn biefc ijJ niå)ii 
SCnbereö; o(ö bie objeftio getoorbenc 
©c^toere. Gine imb biefelBe fd^njerc 
mattm, bie ftd^ felbfl in i^re ^ote 
birimirt, Bitbet bie Sinie ber def^tifi 
flon. SDo0 ©onnenf^ftem, tt)et^e« einc 
fol(i^e ginie auöbrudft, ifl barum öor? 
trefflidjer aU aUtS Stnbere, xotii olCe 
Äörper beöfetBeu , tod^renb l^ier bie 
(So^cpflonölinle gerbrot^en ifi, tintn 
felb|idnbigern'<Sd^toerpunft unb qxUf 
fere Unabpngigfeit öon ber ©(i^toere 
beflfcen, bennod^ aber ni^t burd^ 3u* 
foII au« bem unenblid^en Slaume in 
bie Mi)t ber ©onne getangt, fonberti 
mit t§r ein urftjrunglid^eé @#em 
BtCbenb, burd^ bie toa^xt Scl^p^fioné;^ 
fraft Bolb aufommengeljaltett, balb 
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ån äter bortstötas. 
3, 9, 19—21.) 



(H.W.XV1, 



oBgefledfen ioitben. 
3, 9, 19—21.) 



(^. aO. XVI, 



v2:o Huru Afz. bedömer Hegel ocb hans Pbilosophie. 



Afzelii boks. 42— 43. 
Det första stadiet uti Hegels 
philosopberande bilda bans P bi- 
losopbische Abhandlun- 
gen. Deras allmänna cbarac- 
ter är, att Hegel uti dera upp- 
tager ocb granskar de bonom 
omedelbart föregångna histori- 
ska pbilosophie rna; ocb i det 
han anser den af Sehellingupp- 
stälda såsom den mest fullän- 
dade ocb sista, så upplöser han 
antingen genom en negerande 
kritik de föregående ståndpunk- 
terna uti denna, eller oek sträf- 
var han redan utöfver den Schel- 
lingska Philosopbi^n till en vi- 
dare positiv begrundning af 
de pbilosophiska vetenskaperna. 
Dessa afhandlingar kunna der- 
före sägas utgöra den histori-^ 
ska grundläggningen för hans 
system : de äro Reflexen af Pbi- 
losopbiens historia , såsom denna 
måste afspegla sig uti hans med- 
vetande innan han kunde fram- 
tränga till sin egen högre stånd- 
punkt. Hans lärande är äfvenså 
ock Kritik, Ombildandé ocb Ut- 
bildande af det mottagna. Han 
står alltså icke utom dessa fö- 
regående pbilosopbier, utan hans 
egen pbilosophie är fastmera 
framgången just ur förarbetnin- 



Micbelets Einl. s. Xn... 

^rei StB^anttungen au6 bem 
\>. (Sd^fUing u. ^egel f^erauögegeBettin 
"Stxiii\å)tn 3ourna( ber $^i(ofep^k* 
fo roit bie @d^rtft ubn ''bte IDtffereng 
bed Si<^tef^(n unb (Scl^iUtngfd^en ®^f 
pcmö ber $6itofopl^ie'', bitben ben et* 
fteu X^eil unfere^ Drgauon, (SUf^a» 
ben ben aUgemeinen ^^aracter, bofl 
^t^tl in t^nen fetne Bett unb bie 
i^m unmittelbor JJor^ergegafigeneti gt« 
^^iétiiå)tn $^t(ofo)?^ten éeobad^tef; 
uub, inbem er bie öon ^(ä^eHing auf? 
geflette fur bie Dorienbetjle unb (e^U 
l^ält, entieeber but(j^ ncgtreiibe itrttif 
bie frfi^eren ^taiib^Jiinfte in jenen auf^ 
U% ober f(^on soon i^m aud |n totU 
teter ^egrunbung ber ))]^i(ofo)}^(f($eit 
tlDidfeufé^aften mtflrebt. ^iefe Olbr 
l^anblungen {inb i)tv ffit^n ber (Bu 
fd^id^te ber S^ilcfop^te, roit j!e fi^ 
in tgegeld ^ett^i^tfepn abfpiegeln mnfs 
tt, bamit biefer bur^ i^n l^inbucd^ gu 
feinem ^cl^eren ^tonbpunfie briAgen 
fonnte. @etn Sernen r^ fbenfo «mI^ 
itrttif, Umbilben, 9Deiterbi(ben. ^ts 
gel |ief)t balter nid^i jenfeité biefér 
frtä^ren ^l^iiofeplöieH, fonber» feine 
$§t(cfcp^ie ip nur aud ber aSerar^ 
2 
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gen af desamma, i det den upp- 
tagit dem såsom momenter uti 

8ig. 

Det andra stadiet utgöres af 
hans Plisenomenologie des 
Geistes. Denna skrift plägade 
han sjelf kalla sina "upptäckts- 
resor" inom Andens område : en 
i sanning träffande beteckning 
for en vetenskaplig undersök- 
ning, uti hvilken man kan säga 
att den speculativa Methoden 
berest hela det menskliga ve- 
tats område och tagit detsam- 
ma i besittning, och hvilkens 
resultat ärupptäcktenafenny 
Philosophiens ståndpunkt. Un- 
der det Hegel hittils för det me- 
sta endast förutsatte den Schel- 
lingska philosophiens innehåll 
såsom det högsta, utan att än-^ 
nu rikta sin förnämsta uppmärk- 
samhet på methoden , eller ser- 
skilt framdraga densamma, så 
finna vi uti detta verk ett om- 
fattande exempel på methoden 
uppstäldt. I stället för att råd- 
fråga sina föregångare om san- 
ningen (då han redan uppvisat 
deras ståndpunkter såsom betin- 
gade, historiska) och sedan han 
nu befriat sig från hvarje be- 
stämdt systems skrankor (till och 
med det Schellingska systemets) 
väljer han uti sin phaenomeno- 
logie en annan utgångspunkt . » . 



tieitung betrfetBeu l^eroorgegangen^ in^ 
bem fie fle aU SJ^cmente in ji^ auf^ 
genommen. 

9)ad gtt)ette ^tabinm UiUt tie 
"fPl^cenomenoloöiebesöeilleé", 
tie ^eget felbjl feine entbetfuugétei^ 
fen gu nennen ^jlegte [inbem l^iet bie 
^ptculaim aWet^obe, boé i^m eigeiu 
t^nmli^ ui ber ®t\å)iå)it ber 9f)ilo^ 
foJJl^ie gufommenbe, in ber J£§at ben 
gonien Umfrel« be« menf^li^en SBi«5 
fend bereijl unb 93efi& baöon er* 
greift*]. SBöl^renb ^eget bié^er 
meijl nur ben Sn^alt ber (Sd^elfings 
fdjen ^^itofop^ie aU ben l^ö^flen vor* 
au^fejte, ol^ne onf SWetl^obe feine öor* 
uej^mli^e Slufmerffamfeit gu rt^ien, 
no^ jte befonberö l^erauögufe^ren, fo 
finben tt?ir jejt in biefem $egelf(^eu 
aOBerfe ein umfa^fenbeö SSeifpiel ber 
SÄetl^obe oufgePent. (Statt feine ^ov^ 
gfinger um SQBal^rl^eit gn fragen (bo 
er i^re ©tanb^junfte aU bebingte, 
l^ijlorif^e na^getoiefen) unb no^bem 
er it^ öon ben ©d^ronfen jcbeö be* 
^iimmten @^ilem« (toa« felbjl bad 
©(S^ellingf^e nod^ geblieben toor) be* 
freit^atte, toä^lt $eget in ber $5ce* 
nomenologte einen anbern Slndgangd* 
^unft. ... 



*) De inom [ ] satta orden igenfinnas i Michelets Geschichte, JI, 



616/ 
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Det tredje stadiet bildas af 
Encyclopsedie der philos. 
Wissenschaften , och de bear- 
betningar, bvilka ansluta sig till 
detta arbete* 



^le eogtf mei mit ber (Stic 9^ 
britte ®ru)>pe. 



3:o Huru Afzelius, då han icke har någon af andra 
gjord exposition att öfversätta, sjelf sammanfat- 
tar och återgifver innehållet af Hegels Skrifter. 



Afzelii bok s. 437. 
Det Goda och det Onda. San- 
ningen af dessa serskiltheter 
och det konkreta af deras for- 
malism är den allmänna, i och 
för sig varande viljans innehåll, 
all bestämdhets lag och sub- 
stans, det i och för sig goda, 
derföre verldens absoluta slut- 
ändamål, och pligten för sub- 
jectet, som skall hafva' insigten 
uti det goda, göra detsamma 
till sin afsigt och frambringa 
det genom sin verksamhet. Det 
goda är nu visserligen viljans i 
sigsjelft bestämda allmänna, och 
innesluter sålunda uti sig ser- 
skiltheten; men såvida likväl 
denna närmast sjelf ännu är 
abstrakt, så är ingen bestäm- 
ningens princip förhanden; be- 
stämmat uppträder äfven utom 
denna allmänhet, och såsom eft 
bestämma af deh fria mot det- 
samma för sig varande viljan, 
uppstår här den skarpaste mot- 
sägelse .... Afz. bok, s. 152. 
"Kampen mot upplysningen för- 
råder just den redan skedda be- 
smittÅingen af densamma: men 



Hegels Encycl. $. 507 « .. 

^ae ©ute unb bad Söfe. SDie 
fBahx^t biefer Sefcnberl^eiten unb 
bad Soncrete i^xtå Scrmaltdmud ifl 
ber ^rii)aU bed alTgemetnen, on unb 
fur ^6) fe^enben SBiHend, bod ®e» 
fe^ unb bie ©ubflanj xiUtv fQt^mU 
f)t\t, bad an unb fur ^å) ®ute, ba* 
^er ber abfotute CInbgtDecf ber Selt, 
unb- bie $p[td^t fur bad @ubiect, toeU 
d^ed bie (Sinft^t tn bad ©ute f^fi 
ben, badfetbe fii^ jur 9lbfi(3^t maä^zn 
nnb bur(i^ feine 2!^dtigfeit ^eröorBrin* 
gen fött. $(6er bad ®ute ift glioat 
bad an t^m fetbft beflimmte Slttge^ 
meine bed SBittend, unb f(i^(ieft fo 
bie öefonber^eit in fid^; in fo fern 
iebod^ biefe §unäé^fl feibfl no^ abf 
ftract iil, iil fein ^xincip bet ©e* 
^immung t^orl^anben; bad ©ej^immett 
tritt au^ aufer^alB jener Slffgemein» 
fjtii auf, unb aTd ©cfiimmen bed 
freien gegen badfelbe fur fid^ felens 
ben SBittend, ertoad^t l^ier ber tiejie 
SGBiberfijru^ . . . • 

$. aB.JI, 410. JDer Äampf ge* 
gen fie »errdt^ bie gefd^el^ene Slnftec* 
fung; er iji §u fpdt, unb jebed a^it* 
tel »erfd^limmert nur bie itranfl^eit^ 
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den kommer för sent, och hvar- benn f!e f)at tai ^axl M geiftigen 

je läkemedel förvärrar endast |geBen6 ergriffen — nnb "aii ciiiem 

sjukdomen, ty den har redan ^^.^^^^ ^ ^^^^ ^^ ^.^ ^^^ 

icenomffripit det andeliga ht vets ^„ . , 

märg — och en vacker morgon ° 

gifver den med armbogen sin ©c^ubb unb ©auta! 93 arabaiitg! 

kamrat en knuff och puff! ber ®o$e (iegt am ^oben.'' 

pladask! ligger Afguden på 

marken.'^ 

Det omdöme läsaren redan af dessa exempel kan bilda sig, 
hor fa sin tillbörliga utsträckning genom underrättelsen, att den 
uppdragna parallelismen genomgår, icke en och annan, utan 
hvar enda sida i hela boken, med några få undantag, hvarom mera 
framdeles. Författarens vana, att i tyskan hoppa från en bok 
till en annan, eller i samma bok fram och tillbaka, gör läsnin- 
gen efter den Hamiltonska methoden något besvärlig ; ty djerfva 
språng, våldsamma afbrott och oresonliga öfvergångar bidraga 
icke litet till att undangömma den meUanradiga tyskan. Men 
Rec. har dock fortsatt jemförelsen hela boken igenom, och der- 
fuder gjort sina anteckningar öfver dessa ovanliga skriftställare- 
rörelser. Dessa anteckningar äro för vidlyftiga alt här aflryc- 
kas; men ett prof på parallelismens utseende torde dock böra 
meddelas, så att genom Rec:s åtgärd må varda uppfylld, åtmin- 
stone för några tiotal af sidor, den af förf. försummade pligten 
att noggrant citera. Man jemföre således: 

AflieUi bok. Michelets Einleitung. ^ Michelets Gesch. 
Sid. 40 med : . . s. VII, VHI, IX. 

41 " ... VI, IX, XI s, 604. 

42 »» ... xn. 

43 •» ... xn, XIII 616. 

44 *» . . . XIV. 

45 « . . . H. W. XVI, 34 612. 

46 " ... XVm, H. W. 1, 4, 5, 20. 

47 « ... XXn, H. W^. I, 12. 

48 " . . . XXm-XXVI 611. 

4S » ... XXVU 611. 
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efter förf.) Si 


rauss Streitscb 


riften m, . . 62 



'•cli sä vidare, ur dessa «ch antdra källor, äada till bokens sivi, 
efter de af Rec. ofvan gifna anvisnia^r. 

Vi hafra Mmnt bokens :alDt; men såmttt af vår granskning 
4ia Ti denned kke bnnnft. Innan vi gå vidare torde emedlerlid 
resultatet af det föregående kanna i korthet sa mjnanf åttas. Det 
kan ttttalas i tv^noe ord, compUationy öfoemättnm^. Sedan detta 
blifvit antjdt, kände kritiken anses, kafva «lntat sitt varf; fy t 
vnåiQ9i iM ar det väl nnder dess värdighet att nedlåta li^ titt 
gi«fökning «f en compllation. Men då äfven denna kan vara bättre 
••eh sämre, så Ibdr granskningen fortsättas för att utröna, om den 
.nu ifVågaTarande opphminit en grad af foErträfflighet, som i iii&^ 
f^B mån kan motsvara de löften och förfaoppBiogar, «nder hinj^ 
km den MiFnl omlagd, då atsigten »tt "f^ en iro$en bild Sf 
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den philosophtska vetenskapens närvarande ståndpunkt,^ finnes ut- 
talad på samma gång som hoppet, att bilden sicall kunna ^tjena 
såsom vägledning för studiet af den Hegelska philqsophien^ (s. II) , 
samt Häcka och återupplifva det rent vetenskapliga och af 
egennyttiga biafsigter oberoende studiet af vetenskapernas 
vetenskap,'^ hvilket stadium säges -^på, sednare tider hafva urartat 
till en den snödaste karrikatur^ (s. IX.). . Något bättre än "denna 
karrikatur bar man således anledning att bär förvänta. 

Men denna väntan bör dock påminna sig billigbetens for- 
dringar. Vid historisk exposition af ett philosopbiskt system 
måste fordringarna på det nya och egendomliga inskränka sig 
till framställningens form , till kritiken , belysningen» förklaringen. 
Men i dessa är också fullt utrymme lemnadt åt den egna och 
sjelfständiga bearbetning, som måste företagas, om man på bo- 
ken vill skrifva sitt namn som författare. Expositionen behöf- 
ver icke nödvändigt vara öfversättning, åtminstone icke af an- 
dra skrifter, än af . Mästarens egna. Af Hegelska .phrlosQphien , 
och serskilt af Logiken, har man flera bearbetningar aftt iQipvisa, 
bland andra af Erdmann, Nielsen, Adler, Snellman, en 
påbörjad af Heiberg. Alla återgifva de sin Hegel, men hvar 
och en på sitt sätt, så att den ene är den andre olik i form, 
framställning, belysning. Hrr Afzelius är olik dem alla; ty 
hvad han meddelar är lånadt både tillform och innehåll, ej blott 
från Hegel, utan äfvea från andra. Dét förra var både tillåtet, 
och i många fall oundvikligt; men det sednare var sannolikt 
hvarken det ena eller det andra, så framt utgifvaren ville fram- 
ställa sin eg«n, och icke andras uppfattning at Hegelska (»bilo- 
phien. Men låt vara att han icke ville uppträda som författare, 
%&9k blott såsom referent; låt vara, att hans af sigt icke Sträck- 
te sig utöfver ett ordagrant meddelande af hynd andra sagt, 
fipplyst, skrifvit om sakén. Äfveii efter dänna Inskl-äkning Äter- 
istä vissa' fordringar, «oiii icke gema kuna lemnas ur sigte. 
^örst och främst, till undvikande af en obeh^ig colUaion, ett 
■samvetsgrailt tillkännagifvande utaf hvad som är andrAs till- 
4iÖrighet , och hvad som är eget, i fall man har något. Och för 
det anira någon -plan, något sammanhang; någon rédari bam^ 
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manläsningen , någon uppmärksamhet på innehållet och menin- 
gen af det lånade, så att andras tankar icke ryckas nr sitt sam- . 
manhang, deras omdömen icke förvridas och vanställas. Och 
för det tredje en öfversättning åtminstone så pass correct, att 
hon icke genom uppenbara fel vittnar om bristande insigt i det 
öfversatta. Uppfyllas icke dessa fordringar, så är klart, att bo- 
ken länder läsaren till skada. Hvad hon för utgifvaren blir kan 
lemnas osagdt. 

Hvad angår den första fordran, så har H:r A. ett sätt att 
citera, som för sin ovanlighet förtjenar att framhållas. Boken 
har en rikedom på citater; men äfven den är lill större delen lå- 
nad. Den medföljer vid afskrifningen, och då Afz. '^anförer'* den 
såsom sin egen, så bor läsaren i dessa Hka och väl valda cita- 
ter kunna finna de ojäfaktiga bevisen^ på hans vidsträckta belä- 
senhet och de mognade frukterna af hans ''sant vetenskapliga 
studium." Men det ligger ju ingen vigt på dessa hänvisningar? 
Då de en gång äro gifna , så kan ju en hvar få begagna dem, 
så. mycket heldVe, som ju en hvar kan genomläsa samma böcker. 
Det är sant, att hvem som helst kan genomläsa en massa böc- 
ker; men en och annan torde sakna det omdöme, som under läs- 
ningen skall fatta och fasthålla det väsentliga. Den som utan 
att angifva det afskrifver andras både expositioner och citater, 
han ger sig derigenom utseende af att ega, icke blott deras be- 
läsenhet, som han möjligen kunde hafva, utan äfven deras om- 
döme och framställningsförmåga , som han kanske hvarken har 
eller kan få. Att så tiilegna sig andras förtjenster lärer icke 
kunna undgå att kallas mindre berömvärdt. Någon känsla af att 
så förhåller sig har emellanåt förmått H:r A. till en och annan, 
dock icke fullt sanningsenlig. Bekännelse. Vi hafva sett huru 
H:r A. afskrifver Michelets böcker. Då han någongång 
nämner dem, sker det i sammanhang och i ordalag, som 
icke äro fullt egnade att upplysa om verkliga förhållandet. Vid 
slutet af en nära tjugo sidors öfversättning heter det i noten^ att 
"Michelet hufvudsakligen blifvit lagd till grund.** Kallas det ^å 
då man afskrifver? I en sid. 64—66 befintlig not om "Hegels 
uti dessa, afhandlingar begagnade terminologi" heter det mot 



Digitized by VjOOQiC 



16 

slnfet: ''se härom fullständigare uti Michelets Einleitung." Dessa 
ord måste innebära, att man yiå jemförelse ska]] £mna Afzelii 
framstäDning af ämnet, om än till innehållet lika, dock till om- 
fånget olika med Michelets. Man jemfor och finner ordagrann 
öfversättning , med andantag af två rader, som förmodligen genom 
glömska hlifvit utelemnade. Sid. 74 omtalas i noten Schellings 
förhållande till H^gels "deductioner af de Kepplerska Analogier- 
na, '^ hvarefterdet heter: "jfr. Michelets Geschichte 11,698(316)." 
Således blott om den frågan, och blott på den sidan skall Mi- 
chelet jemföras? Man får icke veta, att här på lag äro sidor- 
na 67 — 78 öfversättning ur samme Michelets text och citater. I 
en längre copiering finner man stundom några få rader försedda 
med anföringstecken, såsom vore blott de raderna, och icke vida 
mer både före och efter dem trogen af skrift. Dessa tecken kun- 
na för en uppmärksam läsare icke undandölja, att flera noter, 
som med dem äro försedda, hafva med den ofvanför utan tec- 
ken befintliga texten tiU den grad samma ursprung , att de icke 
äro annat än ett ur dess sammanhang lösryckt större eller min- 
dre stycke, till hvars afsöndring man i innehållet svårligen kan 
finna någon anledning. Men vare dermed huru som helst; bil- 
ligtvis i)öra vi antaga, att den bristande noggranheten i hänvis- 
ningar är vållad af glömska. För läsaren kan det vara likgil- 
tigt hvar och af hvem Hrr Afz. tagit sin lärdom, om blott lär- 
domen, af honom '^framställd," är god och riktig. I svaret på 
denna fråga ligger bestämningen af bokens hela värde — för 
läsaren. Wi gå således att tillse, huru den andra af ofvannämn- 
da fordringar blifvit uppfyld. 

Denna fordran innebar, att i compilationen skulle finnas plan, 
sammanhang, reda. Om dessa i någon märkbarare grad röja sig, 
sä kan det lånade innehållet i svenskan möjligen upprätthålla 
något af sitt ursprungligen tyska värde. Om fabrikanten af ett 
sammanflickadt arbete haft nödig urskiljning i valet af bitarna, 
och någon behändighet i anordningen, så kan det hela, som i 
grunden är en mechanisk sammanställning, få något utseende 
af organiskt lif. För att utröna, i hvad mån detta inträffar i 
närvarande fall, vilja vi skärskåda compilationen först i dess 
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helhet, med blicken fästad på conturerna och gruildritningen/ 
och derefter så i detalj, att de serskilta bitarnes art och sam-' 
manställning blifva fullt åskådliga. I det helas anordning hä 
vi att^hetrakta utrymmets både fördelning och indelning. I för* 
delningen röjer sig en ganska stor brist på hvad man kal-^ 
lar ekonomi. Det är icke synbart, att någon efter ämnets vigt 
och betydenhet afpassad rättvisa gjort sig gällande vid rummets 
delning mellan de serskilta partierna. Det mindre vigUga gör 
sig bredl vid sidan af det mera väsentliga , som bringas i trång-- 
mål. Slöseriet i vissa delar står vid sidan af en oförlåtlig karg* 
het i andra. Inledningen upptager 130 sidor, då Logiken, syste- 
mets svåraste del, blifvit sammanträngd på 148. Expositionen af 
Hegels ungdomsskrifter och småbrochurer upptager 60 sidor, då 
hela Andens philosophie, den rika och storartade, hans manna- 
ålders mognade frukt, blifvit sammanträngd på 74. Åt Hegels 
docentspecimen , "de orbitis planetarum,'' egnas 3 och ^ sida, 
då hela läran om Moraliteten blifvit afTardad på 4%. Allt så- 
dant vore oförklarligt, om man icke' af det föregående visste, 
att det har sin grund i concurrenscn mellan skrifter, hvilkas pla- 
ner och der^f beroende utförlighet icke haft annat gemensamt 
än den tillfälligheten , att på samma gång falla i H:r ACzelii hän- 
der. Med en författare, som beror af dylika omständigheter, 
kan man rimligtvis icke tala om att utförligheten i hvarje del 
borde afpassas efter innehållets vigt och rikhaltighct; ty vidden 
af H:r Afzelii anföranden beror synbarligen på slumpen af hvad 
han i få böcker kunnat finna att under en eller annan rubrik af- 
skrifva. 

Men för sjelfva rubrikerna, för indelningen , bör han ikläda 
sig ett strängare ansvar; ty i sin närvarande form har indelnin- 
gen så märkbara spår af hans inverkan, att hon i vissa delar kan 
anses for hans eget verk. VI hafva således här funnit en punkt, 
der Afzelii egendomliga förtjenst, utan störande rivaler, kan 
framstå i sin rätta belysning. Nog vill Michelet äfven i denna 
fråga hafva något att säga ; men hvad han säger är jemförelsevis 
så obetydligt, att det icke fördunklar H:r Afz. beröm. \ ett of- 
van (s.9, 10) anfördt utdrag -kan man väl finna, att Michekt hsfy 
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oå^on aning om H:r Afzelii "trenne stadier uti Hegels philoso- 
pherande." Och hvad serskilt angår "de philosophiska Afhand- 
lingarna/ hvilka både i svenskan och tyskan räknas till första 
stadiet, så har väl Michelet i en af dem funnit "die Negation der 
in den friiheren Systemen aufgestellten Schranke,*^ och sedan an- 
märkt (s. XVIII) : "Zweitens geht Hegel iiber das bloss negative 
Yerhalten zn fruhcrcn Systemen hinaus, und verbindet damit das 
positive Yerhalten,'^ hvaraf det kunde synas, som hade han di- 
vinerat H:r Afzelii indelning af samma afhandlingar uti negatift 
och positift förberedande. Men hvad är väl detta emot äran af 
den indelning, hvars schema vi här för läsaren vilja framhålla? 

Andra Afdelningcn: Hegels System. 

I. historisk grundläggning: de Philos. Afhandlingarna. 

A. negatift förberedande 

1. Wesen d. philos Kritik. 

2. Glauben ond Wissen. 

3. DifFerenz des Ficht. n. Schell. Systems. 

B. positift förberedande. 

1. Verhältniss der Naturph. z. Ph. iiberh. 

2. de orbitis planetarum. 

3. Behandlung des Naturrechts. 

G. Resultatet af de philos. Afhandlingarna 

1. positift-philosophiskt resultat. 

a. Philosophiens begrepp. 

b. Naturens philosophie. 

c. Andens philosophie. 

2. negatiflt-polemiskt förh. t. Sch. N. ph. ståndpunkt. 

3. DiflFerensen mellan Sch. o. Hegels ståndpunkter. 
n. Vetenskaplig grundl.: Ajidens phsenomenologie. 

(Underafdelningarna längre fram.) 
ni. Philosophiens System: Encyclopaedien. 
A. Logiken o. s. v. 

En blick på denna vackra gruppering kan genast öfverfyga 
läsaren om hura fin och skarpsinnig H:r Afz. är, och huru långt 
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han i dessa stycken öfverträffar både Michelet och andra; ty 
- hvem anar icke, att han här möter den speculativa methodens 
a, b, c, 1, 2, 3 ? — och hvem beundrar icke Hrr Afzelii behän- 
dighet att kunoa använda detta skarpa plogjern äfven på ett 
fält, der det ännu af ingen med framgång blifvit försökt? He- 
gel sjelf vågade icke på tillfälligheter använda sin för det nöd" 
vdndigas utveckling uppfunna method, och han har väl derföre 
svårligen kunnat hoppas, att denna method ''en vacker dag" 
skulle på honom sjelf komma -att användas, och det så, att fruk- 
terna af hans verksamhet, jemväl i formen af brochurer och 
tillfällighetssknfteT, skulle uppnå äran att i en schematisk upp- 
ställning paradera som speculativa momenter. H:r Afz. eger den 
odelade förtjänsten att härutinnan hafva bevisat sin hädangång-* 
ne Mästare en ära, som ännu icke vederfarits andra stora upp- 
finnare; ty man har icke hört, att Newtons lefnad blifvit in- 
tegrerad, icke heller har någon bevisat, att Keppler här i lif- 
vet brukat röra , sig efter samma lagar . som planeterna. Men 
Hegel, kan man se, har till och med förr, än han uppfunnit den 
speculativa methoden, utgifvit sina småskrifter just i den ord- 
ning och med det innehåll, som methoden sedermera bjuder och 
befaller. Det är ärofullt för Hegel att hafva lefvat så specula- 
tift; det är ärofullare för H:r Afz. att hafva speculerat ut denna 
ära. Vid närmare påseende synes väl äran förtunnas genom vis- 
sa besynnerligheter, som för vanlig eftertänka kunna öfver det 
dialectiska konstverket, såvidt det från H:r Afz. förskrifver sig, 
sprida skenet af en löjlig karrikering. För att afvända denna 
fara, och befria Mästaren från missödet att af sin egen lärjunge 
blottställas, skulle Rec. finnas benägen antaga, att det (pnder 
rubriken I) icke alls varit fråga om speculativa momenter, och 
att indelningen blott har en yttre och tillfällig likhet med den 
methodiska schematismen; men Hrr Afz. har satt sig nr stånd 
att åtnjuta denna välgeming, dels genom sitt synbara bemödan- 
de att, äfven mot rim och reson, få sina tredelningar fulla, dels 
ock genom sin bestämda förklaring (s. 39), att han ''erhållit en 
i sakens natur grundad indelning.'' Den phrasen röjer både He- 
gelianen och afsigten; ty en i sakens natur gnmdad indelning 
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;^ i. negelska språket en sådan , hvars serskilta leder framgå 
^om nödvändiga momenter i det indelade begreppets dialectiska 
utveckling. Lägger man härtill bvad som yttras sid. 42, att "den 
ehronologiska ordningen af Hegels skrifter samman faller mcå åen 
uti sakens natur grundade fortgången af hans philosophies nt- 
veckliog till ett vetenskapligt helt," och att ^''hvarje ny skrift all" 
tid ntgör ett steg framåt uti philosophiens systematiska utveck<- 
llng," så äro alla tvifvel omHirAfzelii mening i detta hänseen^ 
de undanröjda. Då en lärd man för några år sedan försökte den 
Bpeculativa methodens användning på vissa ämnen , hvilkas em- 
' piriska oefterrättlighct ännu icke heqvämligen lät inlinda sig i 
denna tvångströja, och då försöket hade den framgång, att gor- 
lenskapen hlef ett nödvändigt moment i det psychiska lifvets ut- 
veckling, och sömngångares säkerhet kom att grunda sig på 
månens attraction, så anmärkte kritiken, att detta, och mera 
sådant, tycktes mindre ligga "i sakens natur," än i methodens 
onaturliga tillämpning. Uppfinnaren af nyssnämnda sanningar 
Kade mot kritikens bitterhet i många fall ingen annan utväg, än 
att bedja om undseende med sina ^unschuldige Trichotomién." 
ISamma undseende kunde utan serskilt begäran vederfaras den 
svenske Hegelianen, om icke hans. trichotomier genom hvarje- 
banda förseelser hade förlorat denna fördel. Vt efterskänka 
^medlertid den strängare fordran, att i hvarje' 3 eller c finna 
den concreta enheten af ett positift a och ett negatift b. Men 
vi fråga^ med bvad dialectisk nödvändighet en bok kan uppstäl- 
las som ett moment, och samma boks innehåll som ett annat; 
-eller hvad åtskilnad detkan förefinnas mellan bokens innehåll, 
^fördt på ett ställe, och samma boks resultat, anfprdt på ett anr- - 
nat' Yi fråga vidare, bvarföre blott sex småskrifter fått sin plats 
i n{rpställ lingen 7 och icke alla, oaktadt det förut blifvit försä- 
Jkradt, att hvarje skrift utgjort ett steg framåt i utvecklingen. 
Vidare: då den methodiska ordningen, enligt försäkran, skall 
nammanfalla med den chronologiska, huru kan skriften A2, som 
är yngre, ställas före A3, som är äldre; och hur kan Al, oak- 
tadt samma svårighet, ställas före B2 ? Skulle icke G3 rcd^m 
«ti C2 vara ianehållet? Hvad methoden härpå kan komma att 
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svara är icke Uti att förutse. Förslagsvis kunna vi antaga, att 
dessa och vida fler orimligheter tillkommit för de oskyldiga tri- 
chotomiernas skull, och af vissa andra anledningar, som troli- 
gen yppa sig då vi ^';å att beskåda hvad som förefinnes under 
de serskilta rubrikerna. 

Satsen om den cbronologiska ordningen är lånad af Mi- 
chelet (Einl. XVII), men med så liten [uppmärksamhet, att lån- 
tagaren varseblifvit hvarken utsträckningen af hans ord, ej hel- 
ler den mildrande tillsatsen "im Ganzen," som hos Michelet rätt- 
färdigar en liten "Umstellung." Michelet talar för öfrigt på4et 
anförda stället blott om de fyra af handlingar, som äro intagna 
i 1 Bandet af Hegels Werke (neml. A2, 3, Bl, 3.). Om dessa 
lät det hågorlunda säga sig, såsom factum, men icke som följd 
af dialectisk prsedestination. Men hos H:r Afz. , som till de fy- 
ra, hvarom yttrandet ursprungligen var fäldt, tillagt ännu tven- 
ne(Al, B2 ur Bd. XVI)^hvilka dervid icke alls voro afsedda och 
om hvilka det' hvarken i ena eller andra meningen kan gälla; 
hos H:r Afz., som dessutom förbisett den mildrande reservatio- 
nen, har yttrandet blifvit hvad man kallar en orimlighet, fram- 
stående i så mycket skärare belysning , som anledningen till äran, 
att under serskilta rubriker bär upptagas , tillfallit de nykomna 
mindre på grund af deras innehåll, än till följe af methodtilläm- 
parens begär att uppfylla sina trioler; Ty 2 till 4 gör påtagli- 
gen 6; och att detta jemt räcker till att två gånger räkna 1, 2, , 
3,' det ligger ju "i sakens natur'^ och är derföre i hög grad spe- 
culatift. Att innehållet härvid blifvit lemnadt utan afseende är 
mindre förmodan, än påtaglig sanning; ty skrifterna, de tvenne, 
äro ej blott iQstufvade under en dialectisk chronologie, som stri- 
der mot deras bevittnade tillkomst häriverlden, utan jämväl in- 
rymda under ett omdöme, som står i öppen strid med hvad de 
sjelCva hafva att förkunna, 'Den allmänna characteren af des- 
sa afhandiingar är den, att Hegel uti dein upptager och gran- 
skar de honom närmast föregående historiska philosophierna'' — 
så heter det sid. 42, öfversatt ur Michelet. Således, hvad 
denne yttrat om sina fyra, detsamma yttrar Afz. om sina sex, 
och han märker icke, att det lika litet kan sägas om Al : '^Cfber 
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das Wesen der philos. Kritik," som om B2: "de orbitis planeta- 
rara," i hvilka någon granskning af "historiska philosophier" icke 
förekommer. Att H:r Afz. läst dessa skrifter kan risst icke J>e- 
tviflas; men att denna läsning inträffat först efter sedan han ur 
Michelets Geschicbte afskrifvit expositionen af deras innehåll, 
det synes icke heller kjinna betviflas. Ty om ^et skett före den 
tiden, så hade väl tvenne Hegelianers förenade uppmärksapihet 
kunnat finna, att disiantiae, såsom genit. singularis, icke rätteli- 
gen öfversättes hvarken med "Entfernungen" eller med "afstån- 
den;" och sannolikt hade, under nämnda förutsättning, de latinska 
prappositioner, dem Michelet stundom inlagt i genitiver, af H:r 
Adjuncten bättre, än som nu skett, kunnat träffas, så att det la- 
tinska in på sin vandring genom tyskan icke blifvit omskapadt 
till ett svenskt "mellan." Sådant händer då man från tyskan vill 
öfyersätta latin. -^ Men vidare. Med hvad skäl har skriften 
"DifFerenz" blifvit salt under rubriken A: de ne^a/i/if förberedan- 
de, då den af Michelet (s. XIX) är åberopad som bevis på "das 
positive Verhalten." Månne A. har annan tanka om dess innehåll 
än Mich. ? Vi genomläsa sidd. 49 — 53 i den svenska "framställ- 
ningen" och finna alltsammans tala för Mich., men mot Afzelios; 
helt naturligt, då det är öfversättning af den förres ord, verk- 
ställd af den sédnare, som dervid icke varseblef att han afskref 
bevis på sin svaga uppmärksamhet. Det är således icke möjligt 
att af rubriberna i denna bok med full säkerhet bedöma, hvad 
innehål] man under dem har att vänta. 

På sid. 66 kommer schegiatiseringens stora C: "Resulta- 
tet af de ph. Afhandlingarna." Om läsaren, då han kommit så 
långt i boken, ännu kan förundra sig öfver något, så torde han 
här hafva anledning att med förundran fråga , om det icke är ' 
just detta resultat, som i det föregående bli /vit efter Michelet 
framstälidt, och om samma sak nu &kall förekomma för andra 
gången. Den skall. Ty — hvad Mich. 1832 skref i sin lilla Ein* 
leitung, detsamma har han berört i sin stora Geschicbte 1838, 
men i andra ordalag, och då må väl det ena såväl som det 
andra kunna öfversättas, jemväl till införande i en och samma 
bok! Då Afz. hunnit till sid. 74 börjar han verkligen misstänka, 
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att hvad han här förehafver redan förut blifvit undan gjordt, ty 
han anmärker i noten : "då vi redan uti det föregående hafva fram- 
ställt det hufvudsakligaste af hvad som sammanhänger med an- 
dens philosophie, så vilja vi här endast i största korthet samman- 
ställa sjelfva grundtankarna.^ Häri ligger, kan man se, någon 
finare distinction mellan det förra och de sedoare, och det lärer 
väl således finnas vissa grundtankar, som icke äro hufvudsakli- 
ga. Denna förmodan besannas, då man bland de grundtankar 
i addens philosophie, som i '^största korthet" skulle här samman- 
ställas, får läsa åtskilligt om "den historiska förklaringen af 
lagarna/ Emedlertid bär det i denna afdelning så illa till, 
att "ett och annat ,^' som i källorna finnes anf^rdt efter Hegels 
Werke i allmänhet, det anföres här såsom resultat af de phi- 
losophiska Af handlingarna, så att till innehållet af dessa, och 
till characteristiken af första stadiet nti Hegels philosopheran- 
de, hänföras yttranden dels ur Phsenomenologien , som tillhör 
andra stadiet, dels nr Gesch. d. Philos., som tillhör det tredje; 
och efter sådana åtgärder anmärker H:r Adj. (s. 94): "härmed 
hafva vi nu slutat vår framställning af första stadiet." Sid. 80 
och följ. under rubriken: "Differens mellan den Schellingska och 
Hegciska philosopbiens ståndpunkter," är Strauss "rådfrågad" 
ej blott om den nämnda differensen, utan äfven om hvad man 
förut hade sig bekant rörande Hegels förhållande till "Kants 
kriticism och Fichtes subjectiva idealism," och äfven detta, nr 
Strauss lånade, utgifves för att vara "resultat af de philosophi- 
ska afhandlingeirna." Det är otroligt, men sant. 

Sidan 95 inträder läsaren i andra stadiet : Andens Phcenome- 
nologie. Expositionen upptager 68 sidor, hvaraf 24 egnas åt för- 
söket att, genom temligen oordentliga utdrag ur dess Vorrede och 
Einleitung,' "tydliggöra begreppet af andens phaenomenologie," 
ett ändamål, som för närvarande fall tillräckligt myl^ket väl hade 
kunnat vinnas på en sida , serdeles då den följande expositionen 
icke bör vara annat än framställningen af begreppets innehåll, 
hvilket ja för en Hegelian måste vara det enda rätta sättet att 
"tydliggöra'* ett begrepp. Phsenomenologien var, som bekant är. 
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vid sitt första utgifvande ämnad att utgöra Systemets första del, 
ocli att, som sådan, uppvisa, icke blott. den ^nbjectiva tankens 
och individens gradvisa uppstigande genom alla medvetandets 
former från den sinliga vissheten ända yipp till det absoluta ve- 
tats ståndpunkt, utan äfven ådagalägga samma fortgång såsom 
en objectif, en verldsbistorisk process, hvari medvetandets for- 
mer uppträda som gestaltande historiska principer. Under utfö- 
randet af den utlofvade andra delen blef likväl denna plan Öf- 
vergifven, eller så till vida förändrad, att phsenomenologicn, i det 
slutligen afrundade systemets tre bekanta delar, erhöll för sitt 
innehåll («huru icke för sin nuvarande form) en plats i tredje de- 
len, der hon fyller serskilta momenter af andens philosophie. 
Inom Hegelska skolan råder väl någon olikhet i meningar om 
platsen, fördelningen, och innehållet af dessa momenter (Mi- 
chel et och Rosenkranz äro oense om den saken); men plan- 
förändringen, såsom factum, förnekas dock icke. Michelet an- 
märker (Gesch. s 617): "Sie sollte nach Hegels nrspriinglichem 
Plan den ersten Thcil eines Systems der Wissenschaft bilden. 
Da. aber schon Hegel diesen Plan^ nicht durchfuhrcn, sondern 
ander€ gestalien musste , so konnte ein zweiter Versuch der Art 
noch weniger gelingen." Men H:r Afz., som kanske förbisett 
detta, och som för öfrigt tyckes föreställa sig, att den af nå- 
gra gjorda invändningen, alt Hegel '^tagit tillbaka" sin phaeno- 
menologié, icke på annat sått kan vederläggas, än genom till- 
gripande af prima regula juris — ehuru väl annars låg nära till 
hands den påminnelsen, att man icke återtagit, icke förnekat ett 
innehåll derföre, att man gifvit det en annan plats — H:r Afz. 
nekar planförändringen eller^ rättare, påstår, att den bloft skett 
"i yttre hänseende," och att "phsenomenologien upphört att kal" 
las den första delen, endast emedan ingen andra del blef af ef- 
ter den första planen," men att ^dcrigenom likväl icke någon 
rubbning skett i systemets inre organism, alt delarna och de- 
ras förhållande till hvarandra (i Encyclop.^ äro desamma som 
förut (då phasnomenologien först utgafs). Han medgifver så- 
ledes ingen annan forändring än den, som endast för bokbin- 
daren kan hafva intresse vid ziffrornas anbringande på bok- 
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ryggen. Men om så år, och om phsenom. således for H:r 
Afz. ännu fortfar att vara systemets första del (fast han med- 
gifver att hon icke så bör kallas), så skulle väl innehållet 
hafva blifvit exponeradt på helt annat sätt, än som nu skett; ty 
under nämnda förutsättning skulle man ju i framställningen haft 
skäl att vänta någon skymt äfven af del innehållet i phaenome^- 
nologi^en, som uppvisar medvetandets successiva former i deras 
objectiva, verldshistoriska betydelse. Men derom finnes icke ett ord, 
icke ett ord om Staten och dess elementer, om Grekiska verlden 
och den Romerska, om Medeltidens religiositet, om feodalmonar-^ 
chien och dess öfvergång till andra former j om Franska revolu- 
tionen, den absoluta friheten och skräcken. Hvarföre nämner 
han ingenting om allt detta? Svar: emedan Michelet icke näm^ 
ner det. Och hvarföre namnes det icke af denne? Emedan han, 
som iiiser och medgifyer den nämnda förändnngen, till följe af 
hvilken allt detta hemfaller under tredje delen af systemet, af 
phaenomenologien upptagit och exponerat endast J6 rubriker, hvil'» 
ka, såsom inledning, angifva de stadier, hvarigenom individen, 
den subjectiva tanken, uppstiger till det absoluta vetandets stånd- 
punkt. Nu förnekar Afz. sjelfva grunden och anledningen till 
denna exposition — och likväl följer han sjelfva expositionen I 
Han är visst utförligare i detta stycke än Michelet; men denna 
större utförlighet' förskrifver sig från öfversättningar , som efter 
Michelets anvisning äro gjorda ur Hegél, och som derföre icke 
det minsta föröka eller utvidga den förres synpiinkter för fram- 
ställningen af phoenomenologiens innehåll. I orden har han gifvit 
mera^ i saken icke. Man jemföre: 

Afzelii rubriker. Michelets rubriker. 

A. Medvetandet. 1. 5)aé Senjugtfe^u. 

a. Sinliga vissheten. a. bie finnUc^e ©etvtf^eit. 

b. Varseblifningen. b. btc SfSa^rue^muncj. 

c. Förståndet. c. ber S3erfianb. 

B. Sjelfmedvetandet. 2. <Da«' ©elbpbenjugtfe^n. 

a. a. 

b. Erkännande sjelfm. f>. baé anerfennenbe @Bto. 

c. Allmänna sjelfm. c. bad ongemeine @Bto. 

4 
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€. Förniiftet. 3, JDie Semunfi. 
a. Troll. a. Ux ®UaiUn, 

h. UpplysnlgeD. b. tie 9luff(ärung. 

c. Absoluta veta't. c. bad obfohite SBidfen. 

Denna öfverensstämmelse har icke sin grund i Eaclidis for* 
sta axiom; ty Hegels schema upptager tre dryga sidor, och har 
under B och G ett helt annat utseende. Och märkvärdigt nog 
har Afz. ur all den rikedomen icke velat rikta sig med elt enda 
moment till rättfärdigande af sin mening. Ännu märkvärdigare 
är att han icke- har något namn på momentet B a, — eller sna- 
nare, det är icke alls märkvärdigt då man finner, att Michelet 
glömt utsätta namnet. Ankoramen till G anmärker Afz. i en not 
(s. 147): ''ebura intressant och innehållsrik framställningen af 
denna tredje afdelning är, kunna yi likväl icke upptaga alla inom 
densamma förekommande momenter. Yi föredraga derföre att 
här följa M. och endast upptaga följande tre momcnter.: tron, 
upplysningen och absoluta vetd't.^ Således först här, i denna tre» 
dje afdelning^ vill A. följa M. I de föregående (se schema't) liar 
han med honom ingenting gemensamt. Och anledningen till att 
han med lutning till detta sällskap förbigår allt det '^intressanta," 
som annars kunde vara att anföra, är farhågan för en ''allt för 
stor vidlyftighet'^ — en farhåga, som får en egen belysning ge- 
nom sin närbelägenhet intill den felande rubriken, hvilken för- 
modligen af samma gällande skäl uteblifvit. 

Då framställningen af phaenomenologien sid. 163 blifvit slu- 
tad, befinner sig H:r Afz., enligt egen försäkran, "genom en grad- 
vis fortgång t sjelfva verket försatt på vetenskapens absoluta 
ståndpunkt," från hvilken han lofvar att nu änteligen "öfvergå 
till sjelfva philosophiens system." Men vänder man bladet, så 
är löftet glömdt och ståndpunkten öfvergifven; ty på sid. 164 
finner man Adj. sysselsatt, icke med det lofvade systemet, utan 
med öfversättning af — en ny inledning. Således, då phseno- 
menologien blifvit framställd såsom inledning, såsom "vägen till 
vetenskapen ," och då' denna väg på 70 sidor blifvit genomvan- 
drad till det slutliga resultat, som nyss nämndes, så får man 
dock strax dereffcer bevittna dfversättningen åfven af den mled- 
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Ding, som tillkommit ocli är behöflig endast för d^t fall, alt 
phanomeaologien icke antages utgöra en sådan. Men det har 
ja H:r Adj. antagit? Att två gånger inledas kunde väl gå an; 
men beklagligen bar ledaren under denna dubbfa beställsamhet 
iråkat en förvirring, som på en ovan läsare möjligen kan öfver- 
föras, då han på Adjunctens vägar vill träda in i ''tankens stolta 
palats.'' I den stora inledningen heter det (s. 163), att den ab- 
soluta ståndpunkten redan der, således före vetenskapens bör- 
jan, var "munnen såsom resultat, och dermed älven uppvisad och 
bevisad såsom nödvändig,^ Det är riktigt efter Hegel. Men i den 
lilla inledningen (s. 177} säges det vara ''tänka^ts egen fria act 
att ställa sig på vetenskapens ståndpunkt, hvilken sålunda visar 
sig som en omedelbar^ och "måste inom vetenskapen sjelf för- 
vandla sig till resultat." Också detta efter Hegel (VI, 26). Men 
huru kan det gå an att i samma bok sammanskrifva så stridiga 
yttranden? Derpå kan Rec. icke svara, ty han vet det icke ; men 
till läsarens förhjelpandc ur dessa villor kan han dock upplysa, 
att det förra yttrandet, som är i enlighet med phaenomenologien , 
förskrifver sig från 1807, det sednare deremot från 1817, då En- 
cyclopsedien jförst utkom med den omgestaltning af systemet, till 
följe af hvilken, då phaenomcnologien fått en annan plats, stånd- 
punktens nödvändighet först inom sjclfva vetenskapen kunde re- 
dovisas. Ville Adjuncten fastLålla den förra åsigten, så borde 
han, såsom Michelet, förbigå den sednare jemte den inledning,, 
hvari hon förekommer. Men H:r Afz. fasthåller helst båda två, 
för att derigeoom påtagligen visa, huru han kan skicka sig då 
han en stund <=:= 13 sidor) vill öfvergifva Michélets ledande hand. 
Men hurn går det under den stunden med Hegels nya inledning? 
Läsaren må dömma. Hvad hos Afz. förekommer (sid. 164—176) 
är hvarken i början, fortgång, eller, ända öfvercnsstämmande med 
den Hegelska inledningen (till Encycl.) , och det har sålunda allt ut- 
seende af att vara en bearbetning, eller åtminstone en exposi- 
tion. Men det är dock ingenting annat än en sönderstyckning 
och en omställning. Med undantag af få och qvantitatift obe- 
tydliga stycken har inledningen i sin helhet, utan ringaste tillägg,^ 
bUfvit ofversatt, men i annan ordning än hos Hegel, det vill 
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säga i oordning^ H:r Afz. har icke behagat upplysa, i hvad mån 
han hos Hegel trott sig sakna ett logiskt sammanhang, eller 
hvad som annars kan hafva varit anledningen till den behand- 
ling mästarens tankegångar här fått erfara af en nykommen lär- 
junge. Sin text har Afz. sammanflickat af lösryckta stycken ur 
paragrapherna 2^6, 8, 9, 11 — 16, 18. Noterna äro sammanställda 
fragmenter dels af dessa och öfriga paragrapher, dels af dem 
åtföljande anmärkningar. Sålanda bar §. 1 blifvit ställd som not 
nnder ett stycke af §. 6; — §. 3, jemte annat, har blifvit not till 
ett stycke af §. 2; — §§. 4 och 5 till ett dito ur §. 6; — §§. 7 
och 10 äro not till ett fragment af §. 9 o. s. v. Eller, om. man 
vill betrakta en sida hos H:r A., éch det en sådan, som dock i 
afseende på innehållets sammanhang har ett betydligt företräde 
framfor många andra, t. ex. den 171, så finner man öfverst, så- 
som text, ett stycke af §. 11, (s. 17 hos Hegel) och derunder, i 
fortsättningen af en not ifrån föregående sida, först några rader 
ur §. 7 (s. 12 hos H.) ; sedan några rader ur anm. till samma §. , 
nemligen först tvenne från slutet af 12 sidan, sedan fyra ifrån 
midten af samma sida. Kommer så ur §. 8 (s. 14 hos H.) ett 
stycke, som redan förut, hos Afz., var intaget i texten s^ 169, 
och som här likväl, till yttermera ^dsso, repeteras. Derefter 
en bit ur anm. till §. 9- (s. 15 hos H.), och så slutligen §. 10. 
Men vill man sålunda i detalj eftervisa alla bitarnas härkomst, 
så anträffas, i slutet af en not till sid. 176, några väl skrifna ra- 
der, som icke finnas hos Ucgel, och hvilka Afz. derföre lärer 
kunna använda som vapen mot vårt påstående, att han här, af 
egna medel, ingenting tillagt. Det heter nemligen: "Vetenska- 
pens system , såsom den sig genom sig sjelf till all sanning ut- 
vecklande tanken, utgör en triplicitet af momenter. Det sig uti 
sin. renhet utvecklande tänka't gifver oss för det första Logiken: 
ett tänka, som hvarken har förverkligat sig ej heller är sig ve- 
tande tanke , utan som endast blir tänkt och förblifver uti sig 
sjelft. Men då tanken är all verklighet, så måste den äfven 
sätta sig sjelf såsom sådan, och bibehålla sig uti sitt andra roéd- 
element (såsom redan Aristotelés sade): och detta tanken mot- 
' satta andra, hvari den ondast i sig såsom detsammas inre vä^ 
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sende förblifver och derfdre ätVensåväl kan sägas vara utgången 
pr sig sjelf, är na för det andra Natoren, eller den gudomliga 
tankens affall från sig sjelf, dess vanställande inom Rummets och 
Tidens yttre Åtskiinader. Men för det tredje återvänder tanken 
ur denna dess föryttring tillbaka till sig sjelf, upphäfver Natu- 
rens annorvara, och den blir först derigenom verklig, sig ve- 
tande tanke eller Ande." Det är sant, att dessa rader icke fin- 
nas hos Hegel, och någon annan källa är icke angifven. Rec. 
angifver den icke heller; ty han vill med denna uraktlåtenhet 
utröna, om någon kan påminna sig ett ställe, der det på tyska 
heter så här: "2)a« @vtlem ber SIBi^renf^aft, aU biefer ji(^ bur^ flå) 
felbji gu oHcc 2Da§r§cit au^Iegenbe ©ebanfe, erfc^eint aU eiiie JDrei^eit öon 
aBeUorbnungen. 2)aé fiå) i\\ feiner SRein^eit entfatteiibc JDeufen ^itht er* 
peiiö bie 333i3feuf(^aft ber Sogif, tin 5>cnfen, böé fxå) mUx öeitoirflic^t l^at, 
noc^-au^ (ic^ töiöfenber ®eban!e ifl, fonbeni tturgeba(S^t toirb, tinb in jt<^ 
WiU, !Da aber ber ©ebaiile alle SirfU^feit ifi, mu$ er jt^ auå) aU 
fold^e fe^eu, uub m bem anberii SWit^eUmente feiner, toie Slrijicteleö f^oti 
fogte, er^alten. 2)a« bem ©ebaufeu enfgegen^efejte Sliibere, U^orin er nut 
ou |i(!^ aU ba3 innere SBcfeu berfelBen bUiht, Ht jn^eitend bie 0latitr, ber 
Slbfan beé göttUc^en ®ebaufen« tjon |!^ felbfl, bie SSer^erruug beöfelBen in 
.SHaum unb Sett. 3)ritten^ fe^rt ber ©ebante aué biefer iSntfrembung gu 
(lé^ felbji gururf, §ebt ba« SCiiberéfei?» ber Slatiir aiif, unb it)irb er fl Wonxå) 
toirflit^er, fid^ toi^feiiber (SJebanfe, ober @cij!." Hade vid utarbétnin*- 
gen af det egcnhändiga tillägg, som nyss nämndes, den nu an- 
förda tyskan "blifvit lagd till grund" — ett föga sannolikt anta- 
gande — så hade man skäligen kunnat fråga, hvarföre H:r A. 
öfversaft "Raum und Zeit" med "rnmmeté och tidens yttre åtskii- 
nader", och om han i rummet har sig bekant någon åtskilnad, 
som kan kallas inre. 

Vi öfvergifva inledningen, den större såväl som den mindre, 
och träda in i den "herrliga sal", som med sidan 177 upplåter 
sig. Här änteligen, nära^midten af boken, har man hunnit till 
Logiken, systemets första del. Men innan läsaren i denna huf- 
vudsaklnlåtes, måste han bevittna, huru H:rA., nu ur den större 
Logiken (H. W. 111,35, 50), öfversätter en tredje inledning, om 
"den rena vetenskapens begrepp'^ och om "resultatet af andens 
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phsenomenologie'^,' alldeles som både hvarje menniska redan gldmt 
hvad om den saken förut blifvit ordadt — efter andra böeker. 
Äfven detta kan läsaren uthärda. Men då öfversättningen af de 
logiska categoriernas deduction, efterj Enöyclopaedien , sent om 
sider blifvit börjad sid. 188^ och då redan på den följande vid- 
tager en excurs, som inledes af orden: ^här hafva vi att till det 
förut på åtskilliga ställen SLn^öråsi ännu ytterligare tillägga något 
rörande den så mycket omtvistade frågan, hvarmed skall veten- 
skapens början göras" — då går det näsfan för långt. Under 
sådana förhållanden kan Rec. icke begära, att läsaren skall följa 
honom steg för steg; han vill derföre i korthet nämna, att det 
följande är öfversättning ur Encyclopsedicn , med der och hvar 
inryckta stycken ur redan angifna källor. Det förtjcnar anmär- 
kas, att H:r A. icke gjort ett enda försök att upplysa, utveckla, 
förklara en enda categori; utan så dunkel hon står der i träng- 
seln af Hegels kärfva och sammanpressade stil , utgifven i för- 
hoppning om det muntliga föredragets belysning, så dunkel, ja 
ännu dunklare är hon i den svenska öfversättpingen, som antin- 
gen genom bristande eller illa valda ord mera utplånat än fram- 
hållit väsentliga åtskilnader Det inses och medgifves, att H:r 
A. på detta fält haft stora svårigheter att bekämpa; men det in- 
ses äfven, att dessa svårigheter bort påminna om omöjligheten 
för ovanda läsare att utan någon slags förklaring begripa en 
del termer och vändningar, som hvarkcn äro svenska eller tyska/ 
Den som känner Hegels philosophie ser nog hvart det syftar 
med sådana ord som: uti-sig^ående^ annor-^vara, vara^för-^nnat, 
förenskildadt ^ förmedladr-vara , skincMiti^sig , och dylikt; men utan 
denna kännedom, hvad skall man tänka vid dessa i all sin på-^ 
pelsning dock så nakna ord? Eller hvem är den lycklige, som 
genom denna mechaniska sammanslagning af glosor kan vinna 
insigt i Hegelska Logiken? Har kan "an-sich-seyn'* , och '^in- 
sich-seyn" taga sig ut i svenskan? Månne ett ''i" på ena, /Och 
ett ''uti" på andra stället han gifva insigt i den bestämda skil- 
naden mellan dessa categorier, om icke derom serskilt pämin- 
nes? Men sådana påminnelser finner man inga. -^ I framställ- 
ningen af Andens philosophie, Hegelska lärans största rike- 
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dom, väntar man större utförlighet; men man finner, mot förmo- 
dan, att utförligheten jäst här börjar aftaga, och det till den 
grad, att då förut blifvit egnåde 60 sidor åt expositionen af små-* 
skrifter, som utgöra en Volam, så me dgif vas här icke mer än 74 
åt hela Andens philosophie , som fyller tolf Yolumer af Hegels 
Werkc. De sista 30 sidorna sakna till och med noter, en i H:r 
Afzelii skrifter ganska ovanlig brist. Skälet till denna afmattniog 
är dock synbart. H:r A. har i denna del icke haft annat att öf- 
versätta än Encyclopaediens upplaga af 1830, de korta kärfva, 
dunkla paragrapher, dem Hegel utgaf "zum Gebrauch seiner Yor- 
lesungen." " Läsaren får tacksamt mottaga hvad han fått ; men 
med tacksamheten kunde dock förenas en öpskan, att H:r Afzelii 
vidsträckta beläsenhet under sin vandring genom de 12 volu- , 
merna hade uppbringat '^ctt och annat" till belysning af de an- 
förda paragraphernas dunkel. Men sådant har icke skett. 

Då vi numera gått så långt in i '^smårummen'', att vi erfarit 
både trångmål och skymning, kan det vara på tiden att åter- 
vända till en längesedan framkastad, men i minnet ännu befin- 
telig fråga om de lånade bitarnas sammanfogning. Dervid skall 
det visa sig-; till hvad grad vår önskan, att andras tankar icke 
bringas ur sitt sammanhang, i närvarande bok kan varda upp- 
fylld. Om med ledning af förut uppgifna paralleler en noggrann 
jemförelse anställes sida för sida, så skall man snart upptäcka 
Methoden för H:r Afzelii philosophiska skriftställen. För att gifva 
en framställning af Hegelska philosophieo, tar han för sig en förfat- 
tare , som, i vissa delar, redan gjort framställningen ; och den öfver- 
sätter han. Han afskrifver ordagrant, i öfversättning natur- 
ligtvis, tills han stöter på en citation; den medföljer vid af- 
skrifningen, som antingen utan uppehåll "fortgår vidare framåt", 
eller hejdas en stund medan han uppslår det citerade stället och 
derur inrycker något större eller mindre stycke i texten eller i 
noten, allt efter som det bör tryckas med gröfre eller finare stil. 
Sedan fortsattes tills han möter en ny citation; med den förfa- 
res på samma sätt, och så vidare allt framgent. Vid midten af 
boken närmar han sig mera likheten med en vanlig öfversät- 
tare; men under bokens förra hälft är den nämnda methoden öfver- 
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vägande. Methoden är ovanlig, m^en likväl enkel. Mindre enkelt 
är dock hvad den åstadkommer. Den som känner Michelet efter 
hans egna skrifter ,; skall icke neka honom förtjensten att i en 
framställning af andras eller egna tankar kanna inlägga hvad 
man kallar perspectif. Med. begreppens correcta teckning förenar 
han en klar och från rätta sidan fallande belysning. Med. takt 
och urskiljning upptaget* han jemt så mycket, som efter inbördes 
dignitet kan ega rätt att få plats i en exposition på ett efter än- 
damålet beräknadt utrymme. Begreppen låter han framträda i 
den ordning och det sammanhang, att bisaker icke undanskymma 
det mera väsentliga, episodiska infall icke störa deductionens 
jemna fortgång. H:r Afz. vill vara vidlyftigare än Michelet. 
Med tillhjelp af methoden vinner han lätt denna qvantitativa af«- 
sigt; men texten löper fara att på samma gång förlora sitt sam- 
manhang, blifva rubbad och afbruten på ett mycket våldsamt 
och störande sätt, utan att läsaren alltid kan vara säker om att 
för dessa afbrott vinna annan fördel, än att möjligen få samma 
saker tvenne gånger till lifs, först i Mjchelets väl laborerade ex- 
tract, och sedan i sjelfva de simplicia, hvaraf extractet blifvit 
gjordt. En ovan läsare torde hafva svårt för att i dessa colos- 
sala tautologier återfinna tråden af en jemt fortgående framställ- 
ning. Då härtill kommer, att de gjorda tilläggen icke sällan 
träffa en af Michelet redan nog framhållen bitanke, som knap- 
past hade anspråk på me|:a utlorlighet än de i tilläggen icke 
ihågkomna, så har methoden i detta hänseende någon likhet med 
en målare, som vid copiering tror sig kunna utvidga scalan för 
en tafla genom att slumpvis påhäfta henne massor af de färger, 
hvarmed hon ursprungligen blifvit målad, eller genom att klippa 
henne sönder och mellan bitarna infoga de första bästa frag- 
menter af de föremål hon afbildar. Så rubbas* perspectivet, så 
ändras belysningen, så afbrytes sammanhanget, så stores enhe- 
ten. Ur citatet anbringas någongång hälften före, och hälf- 
ten efter den del af Micheletska texten, som derpå hänvisat. 
Ibland får tillägget sin plats just emellan tvenne satser, hvaraf 
den ena genom causal eller adversatif partikel hänvisar på d^a 
andra, och methoden låter partikeln oförändrad qvarstå, äfven 
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sedan den mellankomna tillsatsen skjutit nndan dess nrsprang^Ii- 
^a motif och framdragit ett annat, hvarpå den icke utan ome* 
ning kan syfta. Sådant är otroligt j det bÖr derföre spaltas.' 



Afzelii bok s. 51. 

Med ett ord, då "jag = jag 
förvandlar sig uti: Jag jäöV va- 
ra = jag ," så återvänder icke 
systemets resultat tillbaka uti 
dess början fs. 222), eller: "iden- 
titeten af sobject och object 
förblifver sjelf endast en sub- 
jectiv "(s. 204). Delta ådaga- 
lägges nu genom den grund- 
ligaste kritik, som någonsin blif- 
vit genomförd, af alla det Fich- 
teska systemets delar. [Hegel 
vppgifver neml. sjelf planen för 
sin kritik sålunda: ^Uli den föl- 
jande framställningen af det 
Fichteska systemet skall ett för- 
sök göras att visa, det det rena 
medvetandet, den inom systemet 
såsom absolat upställda iden- 
titeten af subject och object är 
blott en subjectiv identitet af 
subject och object. Framställ- 
ningen skall taga den gång, att 
den uppvisar jaget, systemets 
princip, såsom ett subjectivt 
snbject-object; och dettta så- 
väl omedelbart, som med af- 
seende på arten afnaturens.de- 
duction , och isynnerhet med af- 
seende på identitetens förhål- 
landen inom de serskilta veten- 
skaperna , moralen och natur- 
rätten, äfvensom slutligen med 
afseendepå hela systemets for- 



Michelets Einleit. s. XXVIII, 
XXIX. 

mt einem 2Dorte, ba "3(^ qUI^ 
5^fi(^in: 3* fod gteic^ ^å) fet^n 
»ertvanbeU/' fo Ui)xt baf 9lefnltat 
beé @^flem^ nid^t in feiiien 9lufang 
jurucf (f. 222); cber bic Sbentltdt 
bc« Subjeft^ unb Objeftd hitiU 
felBjl eiiie fubjeftioe (f. 204). Unb 
bieg »eijl »gegel bur(§ bie grunbs 
li^jle Jtritif ätter Xf)tiU be« ^id)f 
tefc^eu @öjlem3: ber 3Bi«fenf^aft«* 
te^re, ber 3)ebuttion ber (Uatnr, ber 
SD^?oraf, be^ Staturret^tö, unb fehier 
^nitc^t ubtx m^ttit naå). 
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JiåUande till det ästhetiska'' (s. 
204). — Sedan han genomfört 
denna kritik öfvergår han till 
* en "jemförelse mellan den Schel- 
lin^ska och Fichteska philoso- 
phiens principer," som utgör 
tredje afdelningen, hvarvid han 
visar] att hos Schelling deré- 
mot denna icke blott subjecti- 
,ya, utan äfvensåväl objectiva 
identket, såsom absolat princip, 
är philosophiens både början 
4>ch slut och icke förlorar sig 
jiti delarne. ['identitetens prin* 
cip är hela det Schellingska sy-^ 
stemets absoluta princip : iden- 
titeten förlorar sig icke uti de- 
larne, och ännu mindre uti re- 
sultatet (såsom hos Fichte). För 
att den absoluta identiteten skall 
kunna vara ett helt systems 
princip, är det nödigt att sub- 
j ectet och objectet, båda sät- 
tas såsom subject-object. Men 
identiteten har uti det Fichte- 
ska systemet endast constituerat 
sig såsom ett subjectift sub- 
ject-object. Detta behöfver nn 
till sin complettering ettobjec- 
tift subject-object, så att det 
absoluta framställer sig uti hvar- 
dera af dessa båda, endast uti 
båda tillsamman finner sig full- 
ständigt, såsom en högsta syn- 
thes uti förintningen af båda , 
såvida de äro motsatta, såsom 
deras absoluta indifferenspunkt 
sammansluter båda uti sig, fram- 
föder båda ur sig, och sig 
sjelft åter ur båda.» (s. 250-51)], 



JDag mm bagcgen Ui ^å)tUinQ' 
tiefe nii!i)t blog fiibjeftioe fonberu 
«benfot»o^( oB|tftioc 3beiititdt, aU 
abfuhte^ $rtnctp, toie Stnfang fo Qn^ 
te Ut ^l)ilo\opf}U fe^ unb ^å)må)t 
in ben Xi)tiUn i^erUece (f. 250), mirb 
im btriUeit $l&f(^nitt mttoidilt. 
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— I det följande talar na He- 
gel förnämligast uti det Schel» 
lingska systemets anda, och då 
han för det mesta icke anför 
dess tankar ordagrant, utan 
återgifver dem genom egna 
vändningar och uttryck, så kun- 
de det tyckas, som om han här 
talade äfven uti sitt eget namn 
och dermed förklarade sig för 
en anhängare af Naturphiloso- 
phien. Riktigare torde man 
dock böra uppfatta förhallan- 
det så, att Hegels egna åsig- 
ters förhållande till de Schel- 
lingska här är lemnadt obe- 
stämdt, emedan det i sjelfva 
verket ännu var obestämdt; och 
vi kunna endast urenskilta an- 
tydningar utleta spår till de- 
samma. Så t. ex. finna vi^ un- 
der det Hegel på det hela här 
ännu bibehåller Schellings ter- 
minologie, i afseende på den- 
samma en märkvärdig skilnad 
mellan båda. Då neml. Schel- 
ling (Neue Zeitschr. f. sp. Phys, 
B. 1 p. 75) vill veta .... 



$'Ur ift e8 nun iwxn^mliä), tiof 
^egel im ©itme ^d^ellingd f^ri^t; 
wnb ba «t beéfen ©cbanfen meift 
nid^t toöxtliå} onfurl^t, fonbern but(!^ 
ci^cne SQBenbungen utib 9l««briide Xoit* 
bergieBt, fo ^å)tint té, aU fpte(!^e er 
f)Ux aitd^ tm etcjenen 9{amen, unb 
crflarc jid^ barn it -fur einen Slnl^än» 
ger ber 9laturj>Jilofop]^ie . . . ©iel* 
mtf)V ifl ba^ SSerl^ältnif ber ^eget^ 
fd^err JDenftoeife gur ©(^ellingfiä^ett 
)^ter tm UnbePtmmien gela^fen, toeil 
e^ in ber S^at neå) unbeftimmt töar ; 
unb totr !cnnen nur a\xe eingelnen 
Slnbeutungcn bemfelben ouf bie @put 
fommen. (So finben toiv, ba bodj 
<&ege( tm ©ängen bie !£erm(no(og{e 
(Sd^e([ing$^ternod^Bet6e]^({(t, tn ber 
feffien gtuifd^en i^nen einen merftourbitf 
gen Unterfi^ieb. SBal^renb @^elling 
nämllt^ (ffltnt Seitff^r. f. fp. 
!pi^öf. S3. I. f. 75) toiéfen toitt . 



Detta exempel är i flera hänseenden lärorikt. Först visar 
det huru Michelets "framställning'' under H:r Afzelii händer till- 
vexer. För att göra detta mera åskådligt har Rec. inom kläm- 
mer slutit de ur Hegel, efter Michelets citater, gjorda tilläggen, 
samt med cursiv stil utmärkt H:r Afzelii egenhändiga rader, till- 
komna, som det synes, för nödig sammanbindning. Den tyska 
texten, som i sitt ursprungliga skick är sammanhängande, har 
vid tryckningen här blifvit distraherad, för att genom tomrum- 
met utmärka vidden af den erhållna tillökningen. Hvad vida- 
re angår innehållet, så behagade läsaren anmärka, att det för- 
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sta, tillägget icke meddelar annat, än hvad förut var anfördt i 
Michelets ord, och att H:r A. inleder denna tautologie med den 
föregifna afsigten, att vilja upplysa om planen för Hegels kri- 
tik, en öfverflödig upplysning, så framt icke någon, som med 
Hegels philosophie sysselsätter sig^ kan förmodas vara så in- 
rättad, att han serskilt hchöfver påminnas om planen för den 
kritik, hvars gång och resultater han' nyss förut i Michelets öf- 
versatta. framställning haft tillfälle hevittna. Efter tilläggets slut^ 
då^H:r A. åter skall falla in i den Micheletska texten, kan man 
icke undgå att beklaga partikeln (/eremo/, som, i jemförelse med 
sitt tyska echo, hlifvit så våldsamt ryckt ur sitt sammanhang, 
att han nästan mistat förståndet. Sådant händer många af den 
klassen i förevarande bok. Det andra tillägget innehåller just 
hvad Michelets mera concentrerade ord hade åsyftat. När der- 
efter M:s säkra hlick anmärker: "hier ist es nun vornehmlich, wo 
Hegei im Sinne Schcllings spricht," så märker A. detsamma, 
men ger dock det stegrande adverbict en annan relation, och 
förklarar: "i det följande talar nu Hegel förnämligast i det 
Schellingska systemets anda." När M. säger: "so scheint es," he- 
ter det hos A. "så kunde det tyckas." När M. säger : "wir kön- 
nen demselben (Verhältniss) auf die Spur kommen," så kan A. 
"utleta spår till desamma,^ ('i) Och när M. påstår sig finna "ei- 
nen merkwiirdigen Unterschied," så är det märkvärdigt, att ock- 
så A. finner samma 'skilnad" och anser den på samma sätt 
"märkvärdig." Allt detta bevisar inom "vår tids philosophie" 
en harmonia praestabilita , i jemförelse med hvilken Leibnitz^s 
bekanta lära förlorar allt sitt renommée. 

Är det svårt att begripa, hvarföre vissa ämnen i denna bok 
finnas upptagne, så är dock svårare att inse, hvarföre H:r A. 
stundom undanhåller läsaren ett och annat stycke af den copie- 
rade texten. Det hade onekligen kunnat lända till uppbyggelse 
att få läsa den i Michelets Einleitung (s. L) yttrade , obelåten- 
heten med vanan att bruka "die Worte des Andereli gleich sei- 
nen eigenen;" men H:r Afzelii läsare hafva visligen hlifvit för- 
skonade från uttryck af en obelåtenhet, som hos dem sjelfva 
icke rimligen kan förefinnas. Detta skäl må antagas. 
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Om plan och sammansättniD^ torde tillräckli^en vara ordadt; 
det återstår att serskilt betrakta öfver sättningen. I den vägen 
har A. ganska stora förtjenster. Icke utan framgång strider han 
mot svenska språkets obenägenhet för den pbilosophiska termi- 
nologien. Ehuru icke alla strider slutas med seger, eger han 
dock en icke vanJig förmåga att åt språket gifva en smidighet, 
som lätt och behagligt böjer sig äfven i svåra vändningar. 
Skada likväl, att dessa förtjenster icke få uppbära ett oblandadt 
beröm; ty språket röjer icke sällan en ovårdsamhet, som är allt 
för uppenbar för att icke ådraga sig klander. Esomoftast visar 
s\q bristande noggranhet derutinnan, att begreppen antingen 
inskränkas eller utvidgas, att svenskan återgifver antingen mer 
eller mindre än den motsvarande tyskan föranleder, för att icke 
tala om vanan att dels förbigå ett och annat ord i tyskan, dels 
i svenskan tilläg^ga vissa småting, som originalet på motsvaran- 
de ställen icke har, sksom- derjemte, der/öre, sjetf, redan, äfven, 
mera, numera, dock, någonsin, m.-fl. Men vid dylika exempel 
kan man «å mycket mindre fästa sig, som A. i dem möjligen 
vill hafva nedlagt bevisen på sin sjclfständiga och från origi- 
nalet afvikandc uppfattning af saken. Samma ursäkt kan dock 
svårligen gälla för sådana exempel , som synas röja en från van- 
ligheten något afvikande uppfattning af tyskan. Ty det lärer 
vara ovanligt att öfversätta Gli ed med tära, s. 63; — unbe- 
fangen m. vanlig s. 26; — jedesmalig m. serskild s. 49; — 
Fähigkeit m. vana s. 14; — iibersehen m. erfara s. 11; — 
so, als: mer, än s. 4; — davon m. härom s. 14; — willkiir- 
Jich m. vitkorlig (f. godtycklig) s. 73; — Web en m. /?/s. 153; 
Dumpfheit der Einsicht m. insigtens dumhet, s. 151; — vor- 
treffiiche Stiitzen m. ett fört. stöd s. 4; — in weiche Kå- 
ta gori en m. under hvitken categori s. 13; — fän de (iobliksats) 
m. skall finna s. 13; — hat, haben m. hade s. 20; — gab sich 
m.gifver s. 157; — annat mera af samma slag att förtiga. Från 
sin pbilosophiska höjd kan H:r A. måhända medlidsamt skåda 
ned på den philologiska mikrologie, som märker och anmärker 
dylikt; men Rec. vidblifver dock sin öfvertygeise, att det äfven 
i grahimatik och lexicon finnes åtskilligt, som icke ens en abso- 
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lat philosoph ntan olägenhet kan ignorera. Denna öfvertygelse 
kan vinna någon styrka, då man finner, håra H:r Afzelii vana att 
öfversätta jener med denne, den här, hvilket ger den närmare de- 
monstrationen i stället för den aflägsnare, uti Hegels ord på ett 
ställe (s. 11) inlagt den orimligheten, att "tyngden" utgör gran- 
den för vetenskap och konst. Rec. vill medgifva, att exempel . 
af detta slag få skrifvas på räkningen^ af bristande uppmärksam- 
het, ehuru han derigenom öppnar vägen för påminnelsen om att 
nämnda själsfunction vid afskrifningen af philosophiska böcker 
borde hållas vaken. 

Blen vida svårare än allt det anförda äro vissa andra fel, 
som synas röja en så betänklig osäkerhet i "vår tids philoso- 
phie," att den förolämpade Hegel svårligen låter en Homerisk 
slummer anföras som ursäkt. Negationens betydelse och identi- 
tetens är i Hegelska philosophien så egendomlig, så vigtig och 
genomgripande, att en Hegelian icke ens i slummer får glömma 
dem; och om han vakande beträdes med så svag insigt i dessa 
stycken, att han tanklöst kan förvexla den med andra begrepp, 
så lärer Hegel icke vilja låna ,sitt namn till an-prydnad åt den 
lärjungen. Sid. 68 skrifver H:r Afz.: "Då Negationens magt för- 
svinner ur lifvet och motsatserna förlorat deras léfvande förhål- 
lande till och vexelverkan med hvarandra, samt vunnit sjelfstän- 
dighet, uppstår behofvet af philosophie." En Hegelian måste 
studsa vid talet om att "negationens magt försvinner ur lifvet;" 
ty negationen kan icke försvinna, emedan den, enligt Hegel, uti 
all tillvarelse är immanent. Men antag att den kunde, så behöf- 
ver man icke vara Hegelian för att finna orimligheten i påståen*- 
det, att motsatserna, genom negationens försvinnande^ skulle 
vinna sjelfständighet; ty de skulle ju tvärtom just derigenom 
upphöra att vara till såsom motsatser. Således idel non-sens! 
Orden, kan man tänka, äro öfversätta; men hos Hegel heter det 
(W. I, 174): "Wenn die Macht der Vereinigung aus dem Leben 
verschwindet und die Gegensätze ihre lebendige Beziehung und 
-Wechsehvirkung verloren haben und Selbständigkeit gewinnen, 
entsteht das Bedärfniss der Philosophie." H:r A. har således läst 
Verneinung i stället för det tydligen tryckta Ve re in igu ng. Och: 
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meningens oerhörda forvridning har icke kunnat väcka uppmärk- 
samhet! Sid. 65 skrifver H:r A. Identitet, der det tydligen skall 
vara Idealitet. Wi medgifva gerna, att detta fel får skrifvaspå 
sättarens räkning, såvida denne kan med philosophien förmodas 
ega den ytliga bekantskap, att han vid feltagning kan träffa en 
till utseendet snarlik term. Sedan ''på åtskilliga ställen'^ i boken 
blifvit ordadt om philosophien i allmänhet, under förmodad af- 
sigt att om henne på förhand bibringa en föreställning (eller 
hvad annars ?), heter det sid. 176 att '^en allmän föreställning 
öm philosophien icke kan på förhand gifvas'' — således en för- 
säkran, att det omöjliga verkligen blifvit presteradt. Satsen, 
som i sitt nuvarande skick är orimlig, kan dock försvaras, om 
"föreställning" utbytes mot begrepp, eller "philosophien" mot "en 
philosophie." När man nu läser i originalet, H. W. VI, 26: "Wie 
von einer Philosophie nicht eine vorläufige allgemeine Vorstel- 
lung gegeben werden känn" . . . hvem ser då icke, -hvad fördel 
här kunnat vinnas af en större uppmärksamhet på skilnaden 
mellan bestämd och obestämd artikel? 

Efter dessa erfarenheter kan man knappast ställa H:r A. till 
ansvar för sådana fel, dem endast en noggrannare insigt i He- 
gelska philosophien kunnat undvika. I ett enda från originalet 
afvikando ord röjer sig någongång felaktigheten i den specu- 
lativa logikens uppfattning, likasom å andra sidan i en alltför 
trogen anslutning dertill, om man icke genom varsamt brak 
af termerna undviker den obestämdhet, som hos Hegel sjelf 
möjligen kan föreiinnas under ett på olika tider något vexlan- 
de språk.))ruk. Redan inom Varats spher omtalar Hrr Afzclius 
^ntvecklingsmomenter." Vill man här nödvändigt hafva något 
mera än termen momenter, så bör det tillagda ordet åtminsto- 
ne antyda, att man känner den methodiska fortgångens olika lyn- 
ne inom de serskilta stadierna af den logiska iden. Det bör 
således heta öfvergångs-, icke utvecklingsmomenter. Rec. be- 
höfver icke befara, att denna anmärkning skall anses som ett 
otidigt härklyfveri; ty hon kommer just i rattan tid för att på- 
minna om, att den speculativa logikens categorier erfordra en 
vida finare klyfning, än den sopi på ett hår kan anbringas. In- 
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om,Varats spher är det blott fråga om öfvergång; men dentia 
är änou icke utveckling på långt när. Vill man redan bär bru- 
ka denna benämning för sjelfva den metbodiska fortgången, i 
subjectrf mening, så bör dock anmärkas, att denna fortgång vis- 
serligen är densamma inom bvarje spber af den logiska iden, 
men at| likväl det dialectiska momentet antar annan cbaracter 
inom de serskilta stadierna, i ded mån negationen allt mercon- 
crescerar sig med det positiva momentet, så att den på de för- 
sta stadierna förefunna likgiltigheten mellan "ett" ocb "annat" 
allt mera försvinner ocb annatvarat ingår uti "något" såsom dess 
immanenta bestämning, dess ändamål. Med bänseende härtill är 
den dialectiska rörelsen så tillvida olika , att den bar annan form 
inom den logiska idens serskilta spberer. Detta ligger så nöd- 
vändigt i den speculativa metbodens andemening, att det icke 
borde undgå uppmärksambeten, äfven om Hegel icke serskiltoch 
uttryckligen påmint om att "die weitcre Bestimmung, die Form 
des Dialektiscben" är inom Varats spber "m Ubergehen in An" 
deres,^ i subjectif mening "ein Ilcraussetzen ,** inom Väsendets 
eller Reflexionspberen "cm Scheinen in sich,^ ocb änteligen på 
Begreppets ståndpunkt ^Entwickelung/^^ i sann mening. Man kan 
derföre, strängt taget, icke säga, att Varat utvecklar sig tillin- 
tet, Qualiteten till Quantitet, o. s. v. mea d^ öfvergår deruti, det 
varder annat, det förändras. Den dominerande categorien är bär 
Förändring. Inom Väsendets spber kan man icke säga, att det 
positiva utvecklar sig till det negativa, orsak till verkan o. s. v. 
men det rcflecterar sig deruti. Först då likgiltigbeten för An- 
natvarat, sådan den inom dessa spberer ännu förefinnes (ocb i 
naturen t. ex. i mecbanismen och cbemismjen), slutligen öfver- 
vinnes i den concreta enheten af Vara ocb Väsen, eller, i Be- 
greppet (inom naturen i organismen), först då blir det i egent- 
lig mening fråga om utveckling, neml. om "något," söm icke 
blott öfvergår i annat, eller reflecterar sig deruti, utan som sjelft 
bär nti sig sitt andra, utlägger det såsom sådant, eller, med an- 
dra ord, utvecklar sig, i en af negationens immanens fortdrifven 
process. Nu är klart, att då den högre categorien i sig inne- 
håller alla de lägre såsom på en gång nppbäfda ocb upptagna 
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momenter, så är all ntvepkling både öfvergång tiH, och reflexioii 
uti annat, men icke tvärtom ; ty icke all öfvergång är reflexion^ 
icke all reflexion ät utveckling. Hvad som inom Varats spher är 
öfyergång, det blir reflexion inom Väsendets, och ntveckling inom 
Begreppets ; men man eger icke derföre rätt att i förtid taga en 
högre categorie i anspråk, om icke för iitt dermed bevisa, att 
man icke är medveten af dess bestämda åtskilnad från den lä- 
gre. D«t skulle i allmänna lifvet anses för en ytlig betraktelse, 
om någon under förändringens tomma benämning utan åtskil- 
nad ville sammanföra mechanisk krossning, chemisk fördelning, 
organisk utveckling. Icke serdeles skarpsinnigare är den behand- 
ling, som i speculativa logiken låter olika categorier så sam- 
manflyta, att den lägre får bestämningar, som ännu icke med 
nödvändighet framkommit, och den högre på samma gång för- 
slöas genom att i otid tagas i anspråk. - 1 början fälla dylika 
confusioner icke så lätt i ögonen; men under fortgången röja 
de sitt menliga inflytande. Ty längre fram i systemet visar 
det sig, hvad oändelig vigt det ligger på praecisionen i des- 
sa primitiva bestämningar, då mäktiga tankar komma att an- 
knyta sig vid dessa begynnelsens fina trådar och noggran- 
na distinctioner. Den som vet, hvilken belysning dessa skarpt 
hållna åtskilnader framdeles komma att sprida äfven rika och 
mäktiga grupperingar af reala existenser, den vet tillika, att 
hvarje i början begånget logiskt fel bestraffas i det följande med 
dunkel och förvirring. 

Herr Afzelii skrift är utgifven i ändamål att "tjena såsom väg- 
ledning för studiet af den Hegelska philosophien" (s. II}. Icke 
kan detta ändamål vara uppfyldt genom EncyclopsBdien , som 
sjelf är det svåraste af Hegeisk philosophie , men icke en väg- 
ledning för dess studium; och aldraminst är det vunnet genom 
en öfversättning, hvari ledaren visat sig så osäker om rätta vä- 
gen, att han vid svårare vändningar icke alltid undgår miss- 
ödet att råka in på villospår. Då för öfrigt öfversättningen , 
äfven i lyckliga fall, icke så lätt framhåller alla nuancer af 
begreppen, som den för philosophisk terminologie mera ut- 
bildade tyskan, så måste deraf blifva en följd, att den svenske 

C 
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Hegel är vida dunklare än den tyske*). Och i detta dnnkelhar 
dock Afz. inlagt anspråken på att i denna sin bok hafva gifvit 
"en trogen bild af den philosopbiska vetenskapens närvarande'' 
tillstånd. Dessa ord få väl antagas innehålla uttryck, hvilkas 
betydelse H:r A. icke så noga besinnat; ty att på fullt allvar vilja 
påstå, att det. i philosophien ftir närvarande står så till, som i 
vissa delar af H:r Afzelii bok, skulle vara en mot philosophien 
uttalad missaktning, som hos en philosoph icke rimligen kan 
förefinnas. Dessutom torde böra medgifvas, att om än den 
utlofvade bilden redan forefanns uti Hegels Encyclopsedie, så 
borde den likväl, för att med afseende på det "närvarande" 
tillståndet kunna göra anspråk på att vara "trogen," i sitt nya 
framträdande röja någon bekantskap med de sednare årens phi- 
losopbiska tankar, och icke alldeles ignorera hvad i philosophien 
förekommit sedan bildens första skapelse. Ville man invända, 
att hvad under tiden passerat icke rörer Hegelska philosophien, 



*) H:r Afz. har i sin ulgifna pamfJc.it hänvisat till en i Jahrb. f. Wiss. 
Kritik intagen anmälan af hans nu ifrågavarande framställning af 
Hegelska philosophien. I denna anmälan är anmärkt, hvad läsa- 
ren redan vet^ att boken är öfversättning. Något omdöme om 
dess värde finnes deri icke uttatadt, sa vidt man icke för sådant 
vill räkna ett erkännande af H:r Afzelii bemödanden för Ucgelska 
philosophiens utbredning, och af h^ns skicklighet som öfversättarc, 
en förtjenst, den Rec. ofvan, sid. 37, icke utan heröm omtalat. 
Men om svårigheten alt genom blotta öfversättningar bibringa insigt 
t Hegelska philosophien finnes i nämnda anmälan några tankar, som 
så öfvcrensstämma med Rec:s egna, att denne kan anse sig bafva 
yttrat dem sjelf. Det heter bland annat: "Wir glauben der Vf. hat 
zu viel von seinen Lesern verlangt, wenn er meint, sie könnten die 
von ihm gegehene Darslellungder Logik wohl fassen und begrei- 
fen, ohne dass vorhergehende -einleitende und erklärende Schriften 
ihnen das Studium und Vcrsländniss dersclben erleichtern. Diesc 
in Hegels Werken seibst schon vorhandene Schwierigkeit wird aher 
bedeutend vergrössert, wenn dicse in eine Sprache Ohertra- 
gen wcrden, wclche fOr dén Ausdruck, speoulaliver Gedanken bei 
weitem noch nicht so ausgebildet ist, wie die deutsche." 



Digitized by VjOOQiC 



43 

så må invändDiDgen gälla hvad den kan ; men den kan icke gälla 
af ven det, som med "denna phiiosophie under de sednare åren 
stått i en ganska känbar beröring. På detta åtminstone hade 
i en bok, sådan som denna, något afseende bort fästas. Derom 
borde utgifvaren hafva varit påmint redan af det factum, som 
måste antagas vara honom bekant, ätt man numera, afven inom 
de serskilta vetenskaperna ,- och icke blott inom philosopfiien , 
träffar ansatser mot den Hegelska läran.- Han hade derförebort 
besinna, att om hans framställning skulle vinna ändamålet att 
vara "välgörande för studiet af de öfriga vetenskaperna" (s. XI), 
så borde hon vara beredd på att besvara åtminstone de mest be- 
tydande inkast , som mot Hegelska läran blifvit gjorda så väl af 
nämnda vetenskaper, som serskilt af philosophien. Var det un- 
der den absoluta lärans värdighet att inlåta sig med de förras 
profauum vulgus', så var dock den sednare en jemlike, hvars 
stridshandske icke utan feghet kunde föbigås. Man egde såle- 
des rätt att förvänta åtminstone en försökt upplösning at väckta 
tvifvel , en försökt vederläggning af gjorda inkast. För att icke 
tala om Ulrici, med hvilken A. icke vill inlåta sig förrän det 
af tredje man bevisas, att Hegel blifvit af honom vederlagd ; för 
att icke tala om Schelling, som fått "sitt eget kapitel," så 
återstod dock mycket annat, som icke bort lemnas utan allt af- 
seende/ Hcgelianisroens kärna, den speculativa methoden, har 
strängt blifvit klandrad af Ex ner, som påstått och tror sig haf- 
va bevisat omöjligheten att fortgå utan ett hemligt "Yon-aussen- 
nehmen." I den första logiska trilogien har Trendelenburg 
trott sig finna vissa svagheter, som göra det omöjligt att utan 
grof subreption gå öfver till det följande. Identiteten har han 
funnit tvetydig, vacl^lande, obestämd. Stahl och andra hafva 
vid Andens phiiosophie funnit åtskilligt att erindra. Heyder 
har gjort svåra inkast mot uppfattningen af momenterna "AU- 
gemeinheit" och "BesondeVheit" samt deras förhållande till hvar- 
andra. Schelling och andra hafva anmärkt lösligheten i läran 
om den logiska idens öfvergång till naturen, och mycket annat> 
om hvilket Afz. måste hafva sig bekant att det angriper Hegel- 
ska läran i sjelfva dess grandvalar. Rec. är öfvertygad, att 
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dessa gnindyalar kunna försvaras , men han tror derjemte , att 
det icke kan ske genom att tiga och ignorera invändningarna. 
Om Afz. icke ville åt sin framställning gifva en polemisk form, 
och oni han hvarkcn i texten eller i noterna hade tillfälle att an- 
draga något till den exponerade lärans försvar, så borde dock 
behandlingen af . de serskilta pnnkterna kunna röja , att han 
känt och granskat de gjorda inkasten. Ty dessa inkast borde 
väl af lärans anhängare förtjena åtminstone den uppmärksamhet, 
att anledningen till dem undanrödjes genom att tydligare fram- 
hålla vissa punkter, bestämdare uttrycka vissa begrepp, star- 
kare sammanbinda vissa fogningar. Ty nekas kan det väl icke, 
att de fästat uppmärksamhet på mången svag punkt, som för 
sitt framtida bestånd behöfver styrkas. Om hela undersöknin- 
g9ii i sådana fall, af brist på utrymme, icke kunnat framläg- 
gas, så- hade dock resultatet deraf kunnat visa sig i de ser- 
skilta partiernas framställning ; menr icke ett ord , icke en 
bokstaf antyder något sådant. Den ena punkten efter den an- 
dra passerar förbi, och Hrr A. tiger, alldeles som om philoso- 
phien hade gjort detsamma ända sedan tillkomsten af de skrif- 
ter, hvilka han på ett eget sätt "lagt till grund.'' Anledningen 
till denna tystnad är väl någorlunda röjd i det föregående; men 
den röjer sig ännu påtagligare derigenom, att tystnaden en enda 
gång brytes och lemnar rum för något ordande i en tvistefråga. 
Det är frågan om phsenomenologien , som H:r A., att döma efter 
det förut anförda, besvarat mera till bokbindarens upplysning 
än till. läsarens; ty denne sednare kan väl svårligen få något 
ljus i saken, då U:r A. på ett ställe (s. 115) påstår, att Hegels 
ursprungliga plan, enligt hvilken phsenomenologien skulle utgöra 
förslå delen, under utförandet icke undergått någon förändring; 
men på ett annat (s. 176) antager, enl. EucycL, att Logiken är 
systemets första del. Dessa påståenden, sammanhållna med åt- 
gärden att först framställa phaenomenologien såsom inledning 
(s. 95 följ.), och sedan upptaga henne såso^n moment i systemets 
tredje del (s. 408 följ.), sprida emedlertid något ljus öfver rätt- 
mätigheten af den bestraffning H:r A. vid slutet af detta sitt enda 
kritiskt-polemiska försök uttalar, då det (s. 115) heter: "Man 
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ignorerar eller förvränger dess tankefactum och sätter sig sedaa 
till doms dfV^r den Hegelska pbilosophien ; ehura man i sjelfva 
verket endast polemiserar mot Sitt eget Miss- eller Oförstånd, 
sina e^na sjeljbehagliga uttydnirigar och falska consequenser." Då 
nu anledningen till denna så allmänna bestraffning belinncs vara 
den relatift obetydliga invändningen, att Hegel sknlle bafva "ta- 
git tillbaka" sin pbaenomcnologie ; och då H:r A. anförer detta 
inkast såsom "prof på arten af den polemik, som från vissa håll 
bedrifves mot den Hegelska pbilosophien" , och jemväl räknar 
detta prof såsom "ett bland de tusende", så vill det synas, som 
H:r A. genom dessa yttranden röjde antingen någon obekantskap . 
med den mot Hegel förda polemiken, eller ock någon bristande 
insigt uti densamma. Ty annars vore det omöjligt, att som prof 
på "arten" af denna polemik anföra en enda, och det en ganska 
obetydlig invändning. 

Om Rec. af det nyss anförda ville draga den slutsats, att 
H:r Afz. saknar omdöme i philosophiska frågor, så skulle der- 
emot kunna invändas, att A. i förevarande bok icke haft för. 
afsigt att inlägga något eget omdöme, då han blott velat följa 
och återgifva andras tankegångar. Rec. måste derföre, till rätt- 
färdigande af ett i början fåldt yttrande, fasta uppmärksamhet 
på ett par andra skrifter, der Afz, just serskilt var uppmanad 
att visa prof på sin philosophiska kritik. Dessa skrifter i sin 
helhet blifva här icke föremål för någon granskning; vi söka i 
dem blott några drag af philosopben Afzelius. I sin exposition 
af den Aristoteliska läran om Summum Bonum hade han så 
mycket större uppmaning att ådagalägga sin kritiska styrka, 
som det visar sig bafva varit honom bekant, hvilka hårda och 
nedsättande omdömen om ifrågavarande lära blifvit falda af en 
man , hvars ord någonting betyder i fråga om grekiska pbiloso- 
phien, vi mena Schleiermacher. Den store mannen, med 
' hvilken få torde kunna mäta sig i skarpsinne och classisk belä- 
senhet, affärdas ganska knapphändigt dels med utropstecken, 
dels med tillsägelsen, att hans yttranden om Aristoteles äro smä- 
delser. . Det heter neml. sid. 9. not: "Schleiermacherus ethicam 
Aristotelicam calumniis vexavit^gravissimis, et crimina Anstoteli 
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intttlit) qnae non nisi calumniatoris commenta snnt^ Och H:r Af2. 
tillägger: "suo exemplo omnes admonere videtur criticos, ne, re 
ab tis nondum examinata et eopplorata, sua judicia pronuntient." 
Denna praktiska visdom drager A. af Schl:s exempel, den okan- 
nige mannens, som dömde i ämnen, dem hän icke undersökt, 
icke granskat. Vi kunna här till belysning af den Atzeliska slut- 
konsten anmärka, att Schl. påtagligen är både okunnig och då- 
lig, emedan Afz. icke kan vederlägga hans invändningar. Det 
kan vara godt att veta för framtiden. Den som i likhet med 
Rcc. delar Afzelii höga tanka om den Aristoteliska philosophien, 
den måste framför allt både önska , och hoppas, att A., som är 
så lätt färdig med andras omdömen, att han affärdar dem med 
benämningen "error vastissimus, inepti», commenta/' också sjelf 
skall hafva något omdöme när det gäller och påkallas. Och här, 
om någonstädes, var det väl påkalladt. Ty huru skulle en man, 
som uppträdt med så mycken missaktning mot andra, kunna slu- 
ta sin afhandling utan att våga ett försök till den behandlade lä- 
rans försvar? Ht Afz. kan vcrkeligen detta; ty på sista sidan 
heter det: "Jam vero nobis esset dicendum de iis argumentis, 
quse Aristotelicse summi boni notioni in utramque partem fuerunt 
objecta, et, si qua ipsi habuerimus, ea in hunc locum nobis esset 
referendum, nisi disccptatio hmc nos in campum concertationum tOr- 
tissimum induceretJ" Således icke ett ord. Ett märkvärdigt und- 
vikande, och af ett ännu märkvärdigare skäl. H:r A. tillägger: 
"aliamdeiis locis loquendi occasionem exspectamus ;" men denna 
väntan lärer blifva lång, emedan- det åberopade hindret är af 
natur att atUid förefinnas. ^ Ty då all kritik , om den är något 
värd, nödvändigt måste "in campum concertationum inducere/' 
så måste en hv^r, som, vill undvika stridsfältet, också undvika 
striden. — Den andra skriften, som vi gå att rådfråga, är yngre 
än den ofvannämnda; ty hon förskrifvcr sig från den tiden, då 
H:r Afz. genom svenska arbeten började påkalla större uppmärk>- 
samhet af en större publik. Dessa arbeten , öfversältningar eller 
referater, äro en frukt af det lofvärda bemödandet', att i Sveri-;- 
ge sprida kunskap om Hegelska philosophien. Denne afsigt var 
af natur, att af philosophiens vänner alltjerat kunna påräkna bi- 
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fall och loford, i samma mån som utförandet fanns beledsagadt 
af erforderlig insigt och understödt af tillräckliga krafter. Man 
kunde v^l befara, att företaget icke var ändamålsenligt inledt 
genom en gjord början med öfversättning af tyska stridsskrifter, 
eller med försvaret för en lära öfverfördt till i ett land, der 
läran sjelf ännu icke var känd, åtminstone icke allmännare känd. 
Men den positiva sidan af saken, som bort före^j^å, kunde dock 
framhållas och vinna insteg äfven genom sysselsättning med 
den negativa, såvida polemiken fördes med sans och sakkän- 
nedom, och med bibringande af all den upplysning, som kunde 
anses erforderlig för att göra brochurerna läsbara ' för en pu- 
blik, hos hvilken man icke gerna kunde förutsätta den bekant- 
skap med philosophien , som författarne i sitt eget hemland med 
skäl kunnat påräkna. Sansen såg man icke till; sakkännedomen 
icke heller. Början gjordes med öfversättning af Marheinekes 
lilla skrift: "Om Hegelska philosophiens betydelse i den Ghrist- 
na Theologien," af öfversättaren begåfvad med ett förord, som 
kan anses för upptakten till hvad Afz. uti en sednar^ skrift lå- 
ter förslagsvis kallas "ett enthusiastiskt bollrande.j' I det nämn- 
da förordet bullrade enthusiasmen företrädesvis mot Schelling. 
Den frejdadf Veteranen utpekades nästan som ett föremål för 
åtlöje, och hans nya lära, som gjort inkast mot Hegelska phi- 
losophien, försäkrades vara "värd sitt eget kapitel." (s. XV. n.). 
Man var härigenom gjord uppmärksam på den första fiende, 
som skulle anfallas och falla; ty att Afz. mot honom både skulle 
strida och segra, det kunde man så mycket säkrare taga för 
gifvet, som löftet om det egna capitlet beledsagades med den 
åt Schellings nya lära hemburna sucken: ^^molliter ossa quiescant.^ 
Då det måste antagas vara bekant, att denna ordställning icke 
brukas utan om döda, så kan dess sammanhang med det utlof- 
vade capitlef icke rimligen betyda något annat, än att A. redan 
^då, när löftet gafs, var i inbillningen framflyttad till den tiden 
och det rummet, der han i fulla triumphen öfver sin besegrade 
motståndare kan låta hans oskadliga ben vederfaras en gärd af 
högsinthet och humanitet. Capitlet utkom under namn af ^von 
Schellings nya Lära,^ Det innehöll ett aftryckt referat af Schel- 
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lings föreläsningar under vintersemestom 1841. Läsaren måste 
vara tacksam för H:r Afzelii granlagenbet att hvarken med epi- 
soder eller noter falla Schelling i talet. Afz. låter hans fram- 
ställning oafbrutet fortgå, sparande till slutet den kraftfulla yt- 
tringen af sin concentrerade styrka. Desto större blir väntan 
på denna yttring. Men denna väntan tar slut med hvad Kant 
säger uppkomma genom '^Auflösung einer gespannten Erwartung 
in Nichts ;" ty på sidan STbegifver det sig, att den så pompöst 
utlofvade kritiken smyger sig undan i dessa ord: ^ Detta är nu 
hufvudsumman af von Schellings jsakpolemik mot den Hegelska phi- 
losophien. Här och der hafva vi visserligen icke kunnat afhålla oss 
från ett litet signum interrogationis; men då vi uti denna 
lilla skrift icke kunna inrymma någon Kritik af den nya läran, 
, , . . så må det för denna gång förbli fva vid vår yttrade — för- 
undran/ Också' Rec. stadnar här i en viss förundran^ mindre 
öfver Schelling och hans satser, än öfverH:rA., som "icke kun- 
nat inrymma någon kritik" i en skrift, hvilken ursprungligen var 
bestämd för att innehålla en^sådan. "Ett litet signum" kan i 
vissa fall vara ganska intressant att beskåda; fy det visar onek- 
ligen, att något förunderligt är på farde, och sådant väcker upp- 
märksamhet. Men den massa af utropstecken, dem A. antän- 
der, denna philosophiska kilskrift, hvari han nedlägger sin kri- 
tik, har emedlertid med all sin spetsighet den olägenheten, att 
icke rätt klart kunna upplysa, om det förunderliga, som så väl 
tecknas (!!!), ligger i saken, som väcker, eller i personen, som 
hyser en viss förundran; såvida man icke får antaga, att dessa 
kritiska signa, då de (såsom på sid. 20) anbringas i en fort- 
gående climax från ett (!) ända till 6 stycken åt gången (!!!!!!), 
äro exponenter på en förundran^ som från "nihil admirari" upp- 
stigit till den i philosophien ovanliga grad, som af Romaren kal- 
las stup or. Rec. kan icke närmare utreda denna fråga, och må- 
ste derföre bekänna, att han icke kunnat få reda på H:r Afze- 
lii philosophiska kritik. 

Efter denna fruktlösa blick på morgonrodnaden af Hegclia- 
nismens vackra dag i Sverge, vilja vi återvända till "tankens 
stolta palats," för att afgöra det obetydliga, som der ännu kan 
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återstå. Mén det återstår af boken ingenting vidare att skär- 
skådd) än de '^få undantagen", hvarom nämndes i början, och 
hvilkas uppkomst från H:r A. sjelf kan vara sannolik dels af 
vissa inre criterier, dels och derföre, att de icke återfinnas hos 
någon annan. Det är så mycket mera angeläget att taga vara 
på dessa stycken, som de gifva ett i förevarande bok annars icke 
befintligt tillfälle att varseblifva de egoa positionerna af utgif- 
varens tanke. Ty bokens innehåll för öfrigt visar förnämligast 
hvad han icke tänkt, eller, med andra ord, hvad icke han XkvÄiX. 
Han kan således icke bedömas efter de ''grundtankar," eller ef- 
ter "det hufvudsakligaste", som i hans skrift förekommer, ehvad 
nu skilnaden mellan dessa begrepp, efter hans egen distinction, 
må vara stor eller liten. Det är väl icke omöjligt, att i det sätt, 
hvarpå han öfversatt och anbringat andras tankar, kunna finna 
någon uppenbarelse af hans egna. Men vill man se dessa sedna- 
re i mera ursprunglig gestalt, så bör man skåda in på de trånga 
områden, der de visa sig på egen hand. Petta inträffar strax 
i början af boken, som till företal har ett sammanhang af XII 
sidor, hvilka onekligen äro utgifvarens eget verk. Att följa och 
beskrifva dem i sin helhet blcfve fö/ vidlyftigt. Men ett ställe bör 
dock företrädesvis anmärkas såsom innehållande hufvudsumman 
af H.T Afzelii philosophiskt-kritiska grundsatser. Det heter nem- 
ligen, s. XI: "F* behöfva icke hysa några förtidiga eller otidiga be- 
kynimer om HegelsHa phihsophiens vederläggning , emedan Verlds- 
anden, denna Tidens substantiella Makt, lungt går sin säkra gång 
framåt, föga aktande på Meningarnes olat och vexling.''^ Häraf kan 
man finna, hvem som är skulden till att H:r Afz. icke inlåter sig i 
någon kritik, hvarken af Hegels åsigter, eller någon annans. Det 
är "Verldsanden." Mot denna "Makt" h^r man naturligtvis in- 
genting att invända. Emedlertid ar af det anförda icke rätt klart, 
om "denna Verldsandens jättegång", som det heter, har sin väg 
öfver menniskornas hufvuden, eller igenom dem. I sednare fal- 
let kunde det väl bända, att åtminstone philosopher borde hafva 
något litet "bekymmer" om de philosophiska tankarnas "vexling." 
Något ljus i, denna fråga kan möjligen sprida sig från en riktig 
uppfattfiing af meningen i de(s. VI) uttalade orden: "huru skulle 

7 
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man väl knnna undgå att en vacker dag få sin Hegelianism med 
thy åtföljande Hegelianer?"; ty af dessa ord, och af hvad 
dem närmast föregår, vill det synas,* som ansåge H:r A. He- 
gelianismen och hvarje annan tankeriktning vara en ström, hvari 
tänkaren befinner sig med spånens hela sjelfständighet och lugna 
bekymmer för "fortgång vidare framåt." I sammanhang med 
det anförda vill H:r A. bevisa nödvändigheten att studera Tyska 
philosophien. Dervid är, hvad saken angår, ingenting atterindra; 
ty satsen måste, åtminstone för philosopher, vara ex axiom, och 
äfven för andra, så vida det får anses obestridligt, att veten- 
skapligt studiom, i hvilken riktning som helst, måste taga känne- 
dom om och tiilegna sig hvad samma riktning äfven i andra länder 
åstadkommit; men det försökta beviset för detta axiom är märk- 
värdigt äfven för annat än sin obehöflighet. Talet om "en sjelf- 
ständig svensk philpsophie", säges vara "mera bländande än 
sant", och icke förtjena något afseendé, "om man blott efter- 
sinnar, att Serskiltheten här, likasom i allt annat, endast är en 
specification af det Allmänna , som utgör det substantiella, och 
att den således, om den lössliter sig från det allmänna och ^xq- , 
rar sig såsom sjelfständig för sig, förlorar sin egentliga kärna, 
sitt substantiella väsende." Det är Hegels termer, men icke He- 
gels tankar/ Orden innehålla icke blott en påminnelse om det 
factum, att Sverge ännu icke har en sjelfständig philosophie, 
utan också ett bevis för satsen, att det icke kan hafva en sådan. 
Det kan icke, emedan Sverge, svenska nationen, såsom en ser- 
skilthet, icke kan, utan att förlora sin kärna, lösslita sig från det 
allmänna, som är i Tyskland. Nervus probandi är således den^ att 
svenska nationen, såsom serskilthet, har sitt allmänna väsen i 
Tyskland. Den som mest skulle förundra sig öfver detta reson- 
nement vore Hegel sjelf, om han ännu lefde ; dock kanske min- 
dre afver sjelfva resonnementet^ som väl kan hafva sina likar, 
ån öfver den oförlikneliga omständigheten, att det. förekommer 
i en bok, som utlofvar en framställning af hans egen philoso- 
phie. Hegel lärer icke vidkännas den "serskilthet," son», i egen- 
skap af det allmännas specification, måste hafva sitt väsen uti 
9ig, men om hvilken det på samma gång föregifves, att hon har 
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lorar det genom att vara sjelfständig och af den andra obe- 
roende. Vore väsendet utanför serskiltheten , så vore det en ab« 
straction ; men det är ju i serskiltheten immanent, och kan der- 
före icke förloras utan genom absolut ^ tillintetgörelse , hvil- 
ken väl aldraminst lärerblifva en följd af sjelfstäudigheten, som 
tvärtom just har sin grund uti och är en consolideriog af det 
egna väsendet. Det lärer derföre vara mindre rimligt att anse 
väsendet vara i och genom sjelfständigheten förloradt , och 
att framhålla faran för denna förlust såsom bevis för nödvän- 
digheten att i ett eller annat fall göra sig ^if andra beroende. 
Tvärtom lärer menskligt väsende i betydligare mån förringas just 
genom att ikläda sig ett beroende, som medför sjelfständighe- 
tens uppofTring. Hvad A i sitt resonnement vill framhålla som 
vinst af deniia uppoffring — en genom andras, icke genomeget 
arbete vunnen cultur — står för öfrigt på den vägen icke alU 
till att vinna. Ty en lånad cultur är så godt som ingen; en öf- 
versatt litteratur är — öfversättning. Lika litet som individen 
vinner bildning genom ett tomt eftersägande af andras ord, dem 
han sjelf icke begriper och icke deltager uti, lika litet ochänna 
mindre kan en nation blott och bart genom öfversättning af ut- 
ländska arbeten öka rikedomen af sina egna culturalster. Det 
andliga kan icke lånas utan som väckelse och anledning till egna 
productioner. Om dessa uteblifva, och om det utifrån lånade 
icke väcker och befordrar en sjelfständig utveckling inom grän- 
serna af nationalandans egendomliga bestämdhet, så kan det fog- 
ligen liknas vid vextér, som förtvina i fremmande mark, om de 
icke redan under öfverflyttningen förlorat både färg och lif. På 
det rent andliga området finnes ingen kosmopolitisk litteratur. 
Finns det en sådan, så vill åtminstone philosophien icke räknas 
till den klassen; ty har hon icke samband med tidens och na- 
tionens egendomlighet, är hon icke ett bemödande, att i tanke 
afspegla, inför tanken redovisa ett väsentligt innehåll, så år hon 
reducerad till tomma formler, om hvilka gerna kan medgifvas,* 
att de för alla nationer hafva samma betydelse, emedan de för 
ingen nation hafva någon. Men denna tomhet är icke philoso- 
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phie, åtminstone icke den, som med gnlndade anspråk kan taga 
plats på vetenskapernas högsäte. Att pbilosopbien ofta varit och 
ännu oftare ansetts för att vara en samling af regellösa infall 
och döda abstractioner, är lika obestridligt, som att Hegel brin- 
gat henne på bättre tankar både om sig sjelf och om andra äm- 
nen. Det är Hegels lörtjenst att bättre än någon annan hafva 
begripit och uppvisat philosophiens väsentliga samband med tid, 
nation , cultur, historia. Men H:r A. lärer i detta stycke vilja af- 
vika från sin store mästare; ty med förbiseende af det nämnda 
sambandet påstår han bestämdt, att det med pbilosopbien kan 
förhålla sig som med en triangel, om hvilken det svårligeii kan 
förnekas, att han är "upphöjd öfver alla nationella skiljaktig- 
heter." Den upphöjda ställning som åt pliilosophien sålunda blif- 
vit medgifven, kan icke undgå att medföra en upphöjelse äfven 
för dem, som med henne sysselsätta sig; ty då bon öfverallt är 
en och densamma, utan allt afseende på tid och folk, så kan 
ftnan genom öfversättningens ringa möda skänka sitt fädernes- 
land en philosophisk litteratur, och på samma gång intaga en 
plats bland tidebvarfvens stora tänkare. Beviset för dessa äf- 
ventyrliga satser har A. inlagt i påståendet, att "lika litet som . 
man kan tala om en tysk och svensk mathematik i den me- 
ning, att dessa- skulle vara serskilta, favar för sig sjelfständiga 
och af hvarandra fullkomligt oberoende, 'lika litet kan man äf- 
ven i samma mening tala om en tysk och svensk philosophie 
eller theologie." Om dessa ord blott skulle innebära reserva- 
tion mot en orimlig menings tillämpning på philosophie, så vore 
dervid ingenting vidare att erindra; än att sjelfständigheten icke 
upphör genom vexelverkan och ömsesidigt meddelande, och att 
det förmodligen aldrig fallit någon in att i vetenskapliga studier 
såsom ändam'ålsenlig påyrka en isolering, som skulle göra be- 
röringen med andras forskningar öfveiHlödig eller omöjlig. Men 
H:r A. vill här tydligen hafva sagt något mera; han vill neml. 
påstå, att hvad som gäller om matbematiken såsom vetenskap, 
"* detsamma gäller äfven om philosophie och theologie. Nu är det 
obestridligt, att triangeln är en och densamma i alla tider och 
länder; således också pbilosopbien. För att icke sätta läsaren 
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i villrådighet har A. sjelf dragit just denna slutsats ur sina ord, 
ty han tillägger: "Vetenskapen är icke det Andens område, inom 
hvilkct nationalåtskikiaden kan och skall göra sig gällande/ 
Hegel har i Platos dialoger, och jcmväl i Aristoteles' skrifter, trptfc 
sig varsebjifva någon skymt af grekisk anda och.grekisk natio- 
nalitet, hvilket synes innebära den slags "åtskilnad," som Hrr A. 
påstår i ^hilosophien icke kunna förefionas. Nyssnämnda skrif- 
ter lära derföre af H:r A. vara förhindrade från att räknas till 
philosophien; ty uti denna 'Vetenskap" kan nationalåtskilnaden 
icke "göra sig gällande," och den kan icke detta, emedan trian- 
geln är omedgörlig. Att sålunda ställa "Andens område" under 
samma omdöme som Euclidis Elementa, att på lif och utveck- 
ling x tillämpa hvad som blott gäller jom död och quiescerande 
form, det vittnar om tankegångar, som förmodligen icke fallit 
någon in ända sedan Wolfs "Verniinftige Gedanken" upphört att 
i den philosophiska verlden anses som förnuftiga. Hvad Afz. 
här söker bevisa — behofvet af Hegelska philosophiens studium 
— vill Rec. för ingen del bestrida, och hän kan så mycket min- 
dre göra det, som sjelfva beviset påtagligen vittnar om ett stort 
behof af detta studium. Om det granskade resonnementet icke 
hade annan olägenhet, än att vara en misslyckad apologie för 
philosophiska öfversättningår, så kunde det oanmärkt få passera 
vid sidan af mycken annan här påträiFad simplicilet ; men då det 
med Hegelska termer \i\[ utstyra meningar, som stå i uppenbar 
strid med Hegelska philosophiens grundsatser, så förtjenar det 
anmärkas såsom bevis på författarens förtroliga bekantskap med 
den lära han gick att framställa. "Es giebteine Manier..," sä- 
ger Hegel. — Om "undantagen" är för öfrigt icke mycket att 
säga; ty hvad i boken der och hvar förekommer till samman- 
bindning och öfvergångar, är till innehållet, äfven då det gifver 
sig större utrymme, i de flesta fall ingenting annat än omsäg- 
ning af ett förflutet,' eller förutsägning af ett tillkommande, såle- 
des i förändrade ord hvad som redan varsagdt, eller framdeles 
skal] sägas. Mot formen vore åtskilligt att erindra, om det vore 
tillbörligt, att på den tillämpa samma fordringar, som äro gäl- 
lande för svensk profskrifning. Men då detta förmodligen icjce 
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låter sig göra, emedan den nyligen påyrkade oförenligheten af 
philosophie och '^Eloquentia romana /^ sannolikt skall sträcka si^ 
äfven till philosophie och svensk stilskrifning, så lärer den förrå 
få räkna sig tilNvinning hvad den sednare icke kan godkänna. 
Med utelemnande af bisatser, som icke inverka på tankens logi- 
ska byggnad i det hela, heter det sid. 7: 'Ty likasom å ena si- 
dan grundlaget för hans åsigt var det, att vetenskapen måste^ 
hafva en vetenskaplig fofm, så fann han sig äfcen å andra si" 
dan föranlåten att lemna sin plals vid universitetet i Jena." Rec. 
kan icke bättre godkänna denna period, än genom att 'tillegna 
sig den och anmärka , att likasom å ena sidan grundlaget för 
Rec:s åsigt är det, att philosophien måste hafva en logiskt riktig 
form, så finner han sig äfven å andra sidan föranlåten att lem- 
na Herr Afzelii "framställning." 

Men innan dess kan-han icke underlåta att med ett par ord 
påminna om den öfverdrifna strängheten i de fordringar, dem 
H:r Afz. nyligen uttalat, då han påstått, att "en hederlig kritik 
låter alltid en författares arbete gå och gälla för hvad han 
sjelf utgifver det." Ty skall denna fordran i all sin stränghet 
göras gällande, så blir deraf en följd, att om författare finnas, 
som hafva godheten att med mer eller mindre skryt tillkänna- 
gifva värdet af sina arbeten , så kan man icke granska dem 
utan fara att anses vanhederlig, emedan granskningen kan stad- 
ga en öfvertygelse, som gör det omöjligt, att låta dem "gå 
och gälla" för hvad författaren sjelf upp^ifvit. Att ett uttalädt 
omdöme i en sådan fråga skulle i allt, hvari det afviker från 
författarens egen mening, anses hafva sin upprinnelse icke inom 
tankens område, men inom viljans, är en.- insinuation , som gan- 
ska väl passar in i deu materialier, dem A. i dessa yttersta tider 
begagnat för att kring sin litterära reputation draga en skydds- 
mur, som skulle göra all granskning af hans arbeten öfverflödig 
eller omöjlig. Att Rec., denna skyddsmur oaktadt, vågot ge- 
nomföra sin granskning, kan dock hafva sin ursäkt redan i ^en 
omständigheten, att H:r A., då han utgaf sin "framställning," 
synes äfven åt andra, än sig sjelf, hafva medgifvit rättigheten 
att densamma bedöma. Yäl röjer han i bokens begynnelse ett 
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lofvärdt bemödande, att "uppvisa den plats och betydelse 
bon inom svenska litteraturen vill tillegna sig;" men den häri från 
författarens sida ådagalagda uppriktigheten synes dock icke haf- 
va för afsigt, att bespara läsaren allt eget omdöme i så vigtiga 
frågor; ty han har haft den granlagenheten, att till en del in- 
kläda sin mening i liknelser, hvilkas tydning måste åt läsarens 
egen skarpsinnighet vara öfverlemnad. När således den närva- 
rande skriften till ett par föregående öfversättningar af samma 
hand ansluter sig med alla de förhoppningar, hvilka utgifvaren 
lika blygsamt som skönt uttalat i de på henne lämpade orden 
(s. II): ^^Wenn die Morgenröthe einmal da ist, känn die Son- 
ne nicht ausbleiben,^ så kan man häraf möjligen finna, att efter 
föregången' morgonrodnad en Sol biifvit oss gifvenj men lik- 
nelsen lemnar oafgjordt, om den lysande kroppen har något 
eget ljus, eller blott utmärker sig med hvad man kallar "Hfie- 
derschein.^ Denna fråga synes läsaren således sjelf böra afgö- 
ra, och det med så mycket mera noggranhet, som man af erfa- 
renheten har sig bekant, att refractionen plägar gifva åt ljuset 
hvarjehanda missriktning, hvars gradtal måste kännas, om man 
utan fara skall kunna anförtro sig åt dess ledning. Att lemna 
ett bidrag till frågans utredning syntes der före vara ett tack- 
nämligt företag, som numera torde kunna påräkna någon upp- 
märksamhet, sedan allmänheten haft tid att sansa sig efter den 
förvåning och beundran, hvilka den ski^a belysningen vid sitt 
första uppstigande icke kunde undgå att väcka i ttt land, som 
efter trovärdig^ försäkran dittils varit försänkt i okunnighetens 
mörker. 
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